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Przedsiewzigcie polega na uzbrojeniu studni na dziatce nr 95/4 w Ostrowitem Prymasowskim oraz
selektywnym nawadnianiu upraw okopowych na obszarze do 37 ha, z jednoczesnym
zaopatrzeniem istniejacej hodowli. Rozwigzaniem przyjetym do realizacji jest wariant WS5:
maksymalny strumien ze studni 6,7 m*/h, pobor roczny do 12 653,2 m?, w tym do 10 000 m?® na
nawadnianie i1 2653,2 m* na hodowle. Wariant W1 z KIP (30 m*/h) zachowano jako wariant
porownawczy.

Analize przeprowadzono w odniesieniu do dokumentacji studni, charakterystyki Jeziora
Ostrowickiego, celow $rodowiskowych czesci wod 1 zagrozen siedliska 3150 okreslonych w
dokumentach ochronnych. Ocena wariantowa rozréznia ilo$¢ pobierang ze studni, mozliwe
mechanizmy oddziatywania oraz sposoby ograniczania presji na srodowisko.

1 Przedmiot i granice opracowania

Raport dotyczy uzbrojenia wykonanego otworu studziennego w obudowe i pomp¢ gltebinowa na
dzialce 95/4 oraz uzytkowania deszczowni szpulowej na dziatkach 92/3, 93/4, 94, 95/1, 95/4 1
113/3 w obrebie Ostrowite Prymasowskie, gmina Witkowo, powiat gnieznienski, wojewodztwo
wielkopolskie. Uwzglednia catoroczny pobdr na hodowlg i sezonowy pobdr do nawadniania. Nie
obejmuje powigkszenia stada, zwigkszenia arealu ani budowy nowego zbiornika retencyjnego.

Ocenie podlegaja przygotowanie 1 montaz urzadzenia wodnego, eksploatacja ujecia 1 nawodnien
oraz przyszta likwidacja. Istniejgce wiercenie stanowi element wyjsciowy; jego wykonanie nie
przesadza o dopuszczalnosci docelowego poboru. Rozpatrzono roéwniez nastgpstwa juz
wykonanego otworu, mozliwe drogi przeptywu wody oraz znaczenie przerw w pompowaniu.

Zakres odpowiada art. 66 ustawy OOS i postanowieniu Burmistrza Gminy i Miasta Witkowo z 18
wrzesnia 2026 1., 0S.6220.1.2026. Odwotania do KIP oznaczaja dane deklarowane w karcie z 18
stycznia 2026 r.; odwotania do postanowienia oznaczaja ustalenia organu, w tym tre$¢
przytoczonych opinii. Obliczenia wlasne 1 warunki proponowane w raporcie oznaczono wprost.
Parametrow deklarowanych nie traktuje si¢ jako wynikow niezaleznego pomiaru.

Przedstawione wnioski rozrézniajg mozliwo$¢ techniczng poboru, zgodno$¢ z zasobami i
dopuszczalno$¢ przyrodnicza. Maly udziat w zasobach regionalnych nie stanowi samodzielnego
dowodu braku lokalnej szkody. Monitoring po uruchomieniu moze kontrolowa¢ warunki
korzystania, lecz nie zastgpuje wcezesniejszego rozpoznania powigzania ujgcia z jeziorem.

1.1 Cel, podstawa i metoda oceny

Ocena wykorzystuje dokumentacje przedsiewzigcia, wyniki badan ujecia oraz publikowane dane
urzedowe. Obliczenia przeprowadzono odrebnie dla wariantu pierwotnego W1 oraz wariantu
realizacyjnego WS5. Dane przestrzenne, bilansowe 1 przyrodnicze przyporzadkowano do zrodet
oraz dat ich aktualnosci.

Metoda oceny obejmuje identyfikacj¢ oddziatywan, bilans objgtosci i sezonowosci poboru,
poréwnanie wariantow, identyfikacj¢ receptoréw wodnych i przyrodniczych, analiz¢ oddziatywan
skumulowanych oraz okreslenie zasad ochrony 1 monitoringu. Wyniki hipotetycznych symulacji
odrézniono od wynikéw pomiardw.

Stosowane oznaczenia zrddet publicznych S01-S30 rozwinigto w rejestrze zrodet. D1-DI11
odnoszg si¢ do dokumentoéw sprawy i dokumentacji hydrogeologicznej. Zestawienia rachunkowe
sporzadzono jako obliczenia wlasne. Liczby scenariuszowe nie s3 wynikiem pomiaru terenowego
ani limitem administracyjnym.
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1.2 Przedmiot oceny i obszar funkcjonalny

Granice dzialek wyznaczajg teren realizacji robot i1 prowadzenia upraw. Granica oceny
oddziatywania wodnego zalezy natomiast od geometrii warstw, czasu pompowania,
przepuszczalnosci, zasobnos$ci i potozenia receptorow. Moze wykracza¢ poza gospodarstwo. W
przypadku nawadniania nalezy ponadto rozpatrzy¢ kierunek sptywu powierzchniowego, dziatanie
rowOw oraz przestrzenny zasi¢g deszczowania i znoszenia strugi.

Wyro6zniono cztery czesci funkcjonalne: otwor i obudowe, uktad pompowania i dystrybucji,
sektory upraw oraz odbiorniki potencjalnych oddziatywan. Odbiornikami sg w szczegolnosci ujgty
poziom wodonosny, inne studnie, Jezioro Ostrowickie, strefa przybrzezna, rowy i ewentualne
siedliska zalezne od wod. Dla hatasu odbiornikami sg tereny o rzeczywistej funkcji chronionej
akustycznie. Jedna uniwersalna odlegto$¢ nie opisuje wszystkich tych zaleznosci.

Nie rozpatruje si¢ zwickszenia produkcji zwierzgcej jako skutku automatycznego wykonania
urzadzenia wodnego. Istniejaca hodowla jest odbiorcg dostaw i1 zrédtem presji stanowigcych tto, w
tym gospodarki nawozowej. Jezeli po uruchomieniu uj¢cia zmienitoby si¢ stado, areat, zrodio
energii lub technologia, zakres raportu wymaga ponownego sprawdzenia. Warunki przysziej
decyzji powinny odnosi¢ si¢ do przedsigwzigcia opisanego parametrami, a nie do nieograniczonego
rozwoju gospodarstwa.

2 Materiat dowodowy i przebieg postepowania

2.1 Dokumenty wejsciowe

Podstawa oceny sa dokumenty DI1-DI11, obejmujace KIP, uzupelnienia, dokumentacje
hydrogeologiczna oraz postanowienia wlasciwych organdw. Oznaczenia zrodet zachowano w
zestawieniach dla umozliwienia odtworzenia podstaw liczbowych 1 prawnych.

Oznaczenie Dokument Znaczenie dla oceny

KIP z 18 stycznia 2026 r. w pliku

DI Ostrowite Opis ujecia, litologia, nawadnianie,
Prymasowskiegm.Witkowo historyczne bilanse i ocena autora KIP
MiMGrochowiak(1).pdf
Uzupehienie z 15 kwietnia 2026

D2 D3 r. w plikach Regionalny bilans P-XIV i odniesienie do
MMGrochowiak(2).doc i JCWPd oraz GZWP
MMGrochowiak(1).pdf

Pismo przewodnie kwietniowe w
D4 D5 plikach gm.Witkowo MiM
Grochowiak(1).doc i .pdf

Dokument obiegu korespondenc;ji; nie
zawiera nowej ekspertyzy

Uzupehienie z 26 sierpnia 2026
D6 r. w pliku
MMGrochowiak08.2026(1).pdf

Stan i cele JCWPd, GZWP 144, deklarowane
zabezpieczenia

Pismo przewodnie sierpniowe w
D7 pliku gm.Witkowo MiM Przekazanie uzupehienia sierpniowego
Grochowiak sierpien 2026(1).pdf
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Oznaczenie Dokument Znaczenie dla oceny

DS S Gt Wezwania i stanowiska organow z maja 2026
. Postanowienie z 18 wrzesnia 2026 1. i

D9 pos_Gmina_Raport(1) pdf stanowisko RDOS; wiazacy zakres raportu

D10 Irena Nowak: Dokumentacja Parametry proby pompowania, zasoby

hydrogeologiczna ustalajaca Qe = 6,7 m*h, geologia, badania wody,
zasoby eksploatacyjne ujecia  kontrola niezgodnosci

wod podziemnych z

utwordéw czwartorzedowych

— plejstocenskich; maj 2025

r. (z pdzniejszymi wynikami

1 pismem)

DI11 Postanowienie Burmistrza Oryginat zakresu OOS; 17 wymagan i
Witkowa 0S.6220.1.2026 z  uzasadnienie ochrony Jeziora
18.09.2026 wraz z Ostrowickiego oraz siedliska 3150
postanowieniem RDOS
WOO-

1V.4220.153.2026.BC.3 z
01.04.2026; plik
pos_Gmina_Raport(1).pdf

Nazwy powyzej skrocono tylko w tabeli. Pelne nazwy plikow zachowano w rozdziale 26. Skan D9
odczytano z obrazu dokumentu i tekstu pomocniczego; oznaczenia oraz warto$ci przyj¢to zgodnie
z czytelng tredcig pisma. Uzupetnienia D2 1 D6 nie uchylaja wymagan okreslonych nastgpnie w
postanowieniu D9.

2.2 Ustalenia proceduralne

Whiosek wplynat do organu 23 stycznia 2026 r. RDOS w Poznaniu w stanowisku WOO-
1V.4220.153.2026.BC.3 z 1 kwietnia 2026 r. wskazat potrzebe OOS, podtrzymang w dalszym toku
postepowania. Wezwania z maja dotyczyly m.in. aktualno$ci zasobow, stanu JCWPd i1 danych o
GZWP 144. Postanowienie z 18 wrze$nia 2026 r. naktada obowigzek przeprowadzenia OOS oraz
opracowania raportu.

Postanowienie przytacza stanowiska sanitarne oraz opini¢ Wod Polskich z 10 wrzesnia 2026 r., w
ktorych nie stwierdzono potrzeby OOS w ich zakresie kompetencji. Nie znosi to obowigzku
wynikajacego z postanowienia gminy i zagadnien ochrony przyrody podniesionych przez RDOS.
Samo pismo uzupelniajagce KIP nie moze by¢ traktowane jako zaakceptowany raport.

Kwalifikacje przedsigwzigcia przyjeto zgodnie z postanowieniem: § 3 ust. 1 pkt 73 1 pkt 89 lit. b
rozporzadzenia Rady Ministrow z 10 wrzesnia 2019 r. W KIP wystepuje inne oznaczenie litery
dotyczacej nawodnien; w dokumentacji sktadanej w tej sprawie nalezy zachowa¢ kwalifikacje
organu i zakres rzeczywistego przedsigwziecia.

2.3 Hierarchia i aktualnos¢ materiatu

Publiczny BIP Witkowa potwierdza tozsamo$é sprawy 0S.6220.1.2026, dziatke ujecia 95/4 oraz
zestaw dzialek nawodnien. Obwieszczenia z lutego i czerwca 2026 r. dotycza etapow
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wczesniejszych od postanowienia z wrzesnia; nie stanowig zgody na pobor ani informacji o jego
rozpoczeciu [S18]. Chronologia publiczna jest uzupelnieniem akt, a nie zamiennikiem pelnej tresci
stanowisk organow.

Zakres raportu okre$la postanowienie gminy wraz ze stanowiskiem RDOS. Parametry
przedsigwziecia przyjeto z KIP, dokumentacji otworu 1 bilansow wiasnych; dane planistyczne i
przyrodnicze zestawiono z dokumentami wilasciwych instytucji. Wyniki regionalne stuzg ocenie
tla sSrodowiskowego 1 nie sg rownoznaczne z bezposrednimi pomiarami na terenie ujgcia.

Nalezy odr6znia¢ date pomiaru, dat¢ publikacji, datg obowigzywania dokumentu i date dostepu.
Przyktadowo krajowe wskazniki KOBiZE opublikowane w grudniu 2025 r. odnosza si¢ do energii
72024 r. Ocena wod podziemnych oparta na danych 2022 r. zostata opracowana pozniej, natomiast
karta informacyjna JCWPd nr 43 zawiera takze starsze charakterystyki. Przypisanie wszystkim tym
zbiorom etykiety ,,dane 2026 bytoby nieprawidtowe.

Rodzaj materialu Zastosowanie Granica interpretacji
Postanowienie organu i Zakres wymaganej oceny, Nie zastepuja badan wymaganych od
stanowiska w aktach wskazane receptory inwestora

Technologia i deklarowane

ey Nie sg niezalezng weryfikacja wykonania

KIP i uzupehienia

Nie potwierdzajg zgodnosci konkretnej
instalacji

Akty prawa i dokumenty

planistyczne Kryteria dopuszczalnoS$ci

Wyniku regionalnego nie przypisuje si¢

Monitori AStW Stan i j kreslonej skali . .
onitoring panstwowy an i presje w okreslonej skali e

Metodyki naukowe Sposob obliczen i badan Potrzebuja lokalnych danych wejsciowych

Obliczenia wlasne Bilans i analiza wariantow Sa zalezne od prawdziwosci danych i zalozen

2.4 Odtwarzalnos¢ oceny

Dla kazdej wartosci przyjetej do koncowej oceny powinien istnie¢ zapis: wielkos¢, jednostka,
lokalizacja, poziom wodono$ny, okres, zrodto i sposob przeliczenia. Dane o poborach nalezy
zachowal takze w postaci pierwotnej, np. m*/rok lub m*h, zanim zostang sprowadzone do
wspolnego bilansu. Nie wolno dodawa¢ maksymalnego strumienia z jednej studni do rocznej
objetosci innej.

Przekazanie samego opisu katalogu zrddet nie oznacza pozyskania wszystkich dokumentéw w nim
wskazanych. Rejestr na koncu raportu rozroznia publikacje wykorzystane merytorycznie od
serwisOw ulatwiajacych pozyskanie danych 1 pozycji wymagajacych uzupelnienia. W
szczegblnosci dostepnos¢ przegladarki kart JCW nie jest rOwnowazna zweryfikowaniu pelnej karty
kazdego kodu. Doktadne cele wod zachowano w niniejszej wersji jako ustalenia przytoczone w
D9, z zaznaczeniem potrzeby dolaczenia kart wtasciwego cyklu planistycznego.

3 Lokalizacja i zagospodarowanie terenu

Ujecie znajduje si¢ w gospodarstwie rolnym w Ostrowitem Prymasowskim. KIP podaje dla dziatki
95/4 powierzchnie 106 900 m?, czyli 10,69 ha. Powierzchnia zajecia pod urzadzenie jest szacowana
na okoto 50 m? Udzial tego zajecia w powierzchni dziatki wynosi okoto 0,047%. Wielkos¢ ta
opisuje bezposrednie zajecie gruntu, a nie zasieg oddzialywania poboru.
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Dzialka Funkcja w przedsiewzieciu Informacja z KIP

95/4 Ujecie oraz teren nawodnienia Wspoiwlgsn(?sc Mirostawa i Mieczystawa
Grochowiakow

94 Nawodnienie Wspo{wlgsn?sc eros%awq i M1§czyslawa
Grochowiakow; przyleganie do jeziora

92/395/1 113/3 Nawodnienie Wskazany wiasciciel Mirostaw Grochowiak

93/4 Nawodnienie Wskazany wtasciciel Michat Pawlowski

Laczny areal nawadniania 37 ha jest deklaracja KIP. Nie nalezy przypisywac catego areatu dziatce
95/4 ani ustala¢ powierzchni poszczegolnych sektorow bez zestawienia geodezyjnego. Prawo do
korzystania z dziatki 93/4 wymaga odrebnego udokumentowania. Numery dzialek w niniejsze;j
sprawie zachowano zgodnie z postanowieniem; numer 93/5 wyst¢pujacy w innej sprawie nie zostat
zastgpiony numerem 93/4.

W granicach gospodarstwa wystepuja grunty orne, tereny zabudowy zagrodowej, taki i grunty
zwigzane z rowami. KIP wskazuje m.in. klasy RIVa, RIVb, BrRIlIb, BrRIVb, LIV i W-RV.
Klasyfikacja ewidencyjna nie zastepuje rozpoznania siedlisk, aktualnego uzytkowania 1 funkcji
rowow. Wyznaczenie tras przewodow powinno poprzedzi¢ sprawdzenie zadrzewien, drenazu, stref
korzeniowych i istniejacych urzadzen wodnych.

KIP podaje odlegto$¢ studni od Jeziora Ostrowickiego okolo 200 m. Dziatka 94 przylega do
jeziora. Doktadne odlegtosci od linii brzegu, siedlisk, domow i uje¢ wymagaja mapy z lokalizacja
otworu, tras instalacji oraz sektorOw deszczowania. Dane opisowe nie pozwalaja wyrysowac
rzetelnej mapy zasiggu oddzialywania ani zwerytfikowa¢ granicy pasa 100 m od jeziora.

3.1 Kontekst krajobrazowy i przestrzenny

Zespot Parkow Krajobrazowych Wojewodztwa Wielkopolskiego opisuje Powidzki Park jako
obszar mlodoglacjalnego krajobrazu pojeziernego. Publiczna charakterystyka podaje powierzchnig
24 887,21 ha; ukfad rynien, jezior i moren stanowi podstawowg ceche krajobrazu [S07]. Dla
ocenianego gospodarstwa znaczenie ma sasiedztwo zbiornika i odmienna funkcja pél, brzegu oraz
mozliwych obnizen wilgotnych. Opisu calego parku nie przenosi si¢ na kazda dzialke.

W analizie przestrzennej trzeba odrozni¢ jezioro Ostrowickie w tej sprawie od podobnie
nazwanych zbiornikbw w innych regionach 1 od Jeziora Ostrowskiego. Podstawowym
identyfikatorem wodnym jest kod LW 10425 przytoczony w D9, a identyfikatorem lokalizacji —
obreb Ostrowite Prymasowskie w gminie Witkowo. Identyfikacja wytacznie nazwa jeziora moze
prowadzi¢ do wlaczenia obcej batymetrii, niewtasciwych wynikow monitoringu lub planu ochrony
innego obszaru.

Dzialka 94 przylegajaca do jeziora wymaga szczegdlnego rozpatrzenia sptywu i funkcji roslinnosci
granicznej. Odlegtos¢ okolo 200 m odnosi si¢ do studni wedlug KIP. Nie okres§la odleglosci
deszczowni w kazdej pozycji, przewodow, robdt ziemnych ani zaplecza. Najblizszy fragment
przedsigwzigcia moze znajdowaé si¢ blizej wody niz sam otwor, dlatego zasigg oceny nalezy
wyznaczy¢ dla wszystkich elementow.

3.2 Podstawa kartograficzna i doktadnos¢

Minimalny pakiet kartograficzny obejmuje mape lokalizacyjng na tle obrgbu, mape elementow
technicznych 1 sektoréw, mape ochrony przyrody, mape wod 1 zlewni oraz mapg¢ hydrogeologiczng
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z ujeciami. Nalezy korzysta¢ z urzedowych granic i metadanych. Warstwy [IaPGW maja charakter
pomocniczy w stosunku do planu opublikowanego rozporzadzeniem; Wody Polskie wyraznie
rozrdzniajg te funkcje [SO5].

Przy mapie roboczej nalezy poda¢ uktad wspotrzednych, date podktadu i pochodzenie kazdego
tematu. Uktad poziomy nie jest uktadem wysokosciowym. Pomiary jeziora i studni wymagaja
wspolnego odniesienia wysokosciowego, gdyz bez niego nie mozna ustali¢ kierunku gradientu.
Glebokos$¢ do wody mierzona od glowicy jest inng wielkosciag niz rzedna zwierciadta odniesiona
do poziomu morza.

Nie sporzadzono mapy z wyznaczonym punktem otworu na podstawie przyblizonego adresu.
Wprowadzenie punktu o pozornej doktadnos$ci mogloby zafalszowac odlegto$¢ do jeziora, granic
ochronnych i innych studni. Po pozyskaniu wspéirzednych nalezy obliczy¢ odlegtosci w uktadzie
metrycznym, a nast¢pnie sprawdzi¢ terenowe potozenie przewodow i deszczowni. Mapg¢ granic
mozna opracowac wczesniej, ale punkt inwestycji musi zosta¢ udokumentowany.

Temat mapy Element konieczny do oceny Czego mapa sama nie dowodzi

Drzialki i uprawy Surlezllllll;e, powierzchnie sektorow, I;/rt:;uyprawnego ani aktualnego rodzaju
Brzeg, kierunki odpltywu, mokre

e Wigzi z poziomem filtrowanym
obnizenia

Jezioro i rowy

Granice form i platy z

Ochrona przyrody dokumentéw Aktualnej obecno$ci gatunkéw w terenie
Ujecia i poziomy Punkty, filtry, funkcje, stan pracy = Wielko$ci poboru bez danych operatoréw
Robét i hatasu Zrbdla, trasy, zabudowa Dotrzymania norm bez obliczen

3.3 Wykorzystanie gleby i istniejgcej infrastruktury

Gospodarowanie woda nalezy powigza¢ z warunkami gleby w sektorze, a nie wytacznie z klasa
bonitacyjng dziatki. Klasa RIVa lub RIVb nie wyznacza jednoznacznie pojemnosci polowej,
infiltracji 1 gtebokosci strefy korzeniowej. Rozpoznanie powinno obejmowac uziarnienie, materi¢
organiczng, zageszczenie i spadek terenu. Réznice pomigdzy sektorami moga wymagaé roznych
predkosci zwijania 1 odstgpodw miedzy zabiegami.

Istniejace rowy moga peti¢ funkcje odwadniajaca, retencyjng albo siedliskowa. Nie zaktada si¢
ich braku tylko dlatego, Ze nawadnianie odbywa si¢ na gruntach ornych. Przerwanie drenu podczas
uktadania przewodu moze zwigksza¢ podtopienie, natomiast poglebienie rowu moze pogarszac
uwilgotnienie siedlisk. Oba typy zmiany trzeba rozpatrzy¢ niezaleznie od poboru ze studni.

3.4 Urzedowa morfometria i historyczne rozpoznanie Jeziora Ostrowickiego
(Prymasowskiego)

Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Poznaniu w ,,Raporcie o stanie rodowiska w
Wielkopolsce w roku 2003”, rozdz. 4.2.3.6, s. 17-18, identyfikuje wtasciwe Jezioro Ostrowickie
(Prymasowskie) na granicy gmin Trzemeszno 1 Witkowo; podaje tez jego potozenie w ukladzie
hydrograficznym Panna—Note¢—Warta. Dane te odnoszg si¢ do tego zbiornika, a nie do jezior o tej
samej nazwie w wojewodztwach kujawsko-pomorskim lub pomorskim [S31].
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Wielko$¢ / charakterystyka

za 2003 r.)

WIOS — opis jeziora (dane opublikowane

Sposob wykorzystania

Powierzchnia lustra

2764 ha (2,764 km?)

Historyczna wielko$¢ morfometryczna; nie
wspoétczesny pomiar linii brzegowej

Objetos¢ misy

21 233,7 tys. m® (ok. 21,23 mln m°)

Orientacyjny kontekst wielkosci jeziora; nie
rezerwa do dyspozycji ujgcia

Glebokos¢ maksymalna / $rednia 27,0m/7,7m Zr6znicowanie plos i litoralnych receptorow
Zlewnia catkowita (z jeziorem) 33,1 km? Zasieg zlewni wedhug zrodta historycznego
Zlewnia bezpos$rednia 4,48 km? Potencjat doptywu z gruntow przylegtych

bezposredniej

Udziat gruntéw ornych / lak w zlewni

85,8%/8,0%

Historyczne uzytkowanie gruntow;
weryfikacja aktualnej pokrywy konieczna

Klasa czystosci 2003

1I wg dawnej metodyki

Nie jest klasg stanu ekologicznego w
obecnym systemie oceny JCWP

WIOS opisal nieregularng linie brzegowa, wysokie skarpy, odcinki lakowo-bagienne oraz pas
szuwarow, miejscami dochodzacy wedlug stanu rozpoznania do 80—-100 m szerokosci. Wskazano
doptyw niewielkimi rowami, odptyw kanatem Zielen do Jeziora Popielewskiego i okresowy Kanat
Trzemzel. Rozpoznanie jest archiwalne; nazwy ciekéw, aktualne funkcjonowanie progu i
wspolczesne kierunki wymiany wymagaja weryfikacji hydrologicznej [S31].

Dla oceny rolniczego poboru znaczenie majg dwa odrebne mechanizmy: (1) ewentualna zmiana
doptywu podziemnego i pozioméw wody, ktérej nie rozstrzyga sama morfometria; (2) sptyw
biogenéw z nawadnianych pél do jeziora, historycznie wskazany przez WIOS jako wazna presja.
Dlatego projekt eksploatacji powinien ogranicza¢ pobor, a réwnoczes$nie eliminowac sptyw
powierzchniowy przez dostosowanie dawek do infiltracji oraz ochrong istniejacej strefy brzegowe;j

[S31, $32].

4 Opis techniczny i fazy przedsiewziecia

4.1 Studnia i urzadzenia

Parametr
Glebokosé otworu
Srednica rur

Rura nadfiltrowa
Filtr

Rura podfiltrowa

Obsypka

Uszczelnienie

Planowane potozenie
pompy

Maksymalny strumien

Wartos¢ deklarowana w KIP
60 m

225 mm PCV

0do42m

42 do 57 m

57 do 60 m

Ziarno 0,8 do 2 mm

Korek cementowy, kompaktonit i
uszczelnienie gorne

Okoto 10 m ponizej terenu

30 m*h

Interpretacja

Otwor juz wykonany

Parametr konstrukcji wedtug opisu

Izolowanie odcinka nad filtrem

Dhugos¢ czynna 15 m

Odcinek pod filtrem 3 m

Do 1 m ponad filtr wedtug KIP

Wymaga potwierdzenia w dokumentacji
powykonawczej

Nalezy zweryfikowa¢ zanurzenie i krzywa

pompy

Deklarowany pobdr chwilowy, a nie §rednia

roczna

Przewidziana obudowa ma zabezpiecza¢ otwor przed zanieczyszczeniem, woda opadowa i
dostgpem osOb postronnych. Opis obejmuje szczelng glowice oraz utwardzenie w otoczeniu studni
z odptywem w kierunku od otworu. KIP wskazuje pas o szerokosci 1 m, spadek 2% 1 beton o
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grubos$ci co najmniej 5 cm. Szczelnos¢ przej$¢ kablowych 1 przewodow oraz bezpieczny odptyw
wod trzeba potwierdzi¢ po montazu.

Wyznaczenie terenu ochrony bezposredniej nalezy przeprowadzi¢ w odpowiednim trybie
prawnym. Deklaracja przysztego wygrodzenia nie oznacza, ze ustanowiono stref¢ ochronng albo
ze wszystkie przewidziane zabezpieczenia juz wykonano. Ochrona powierzchniowa nie usuwa
mozliwosci oddzialywania hydraulicznego na wody 1 inne ujecia.

4.2 Przygotowanie i montaz

Zakres prac obejmuje transport elementow, wykonanie obudowy, montaz pompy, instalacji
elektrycznej i armatury, przygotowanie przytaczen oraz ustawienie deszczowni. W zalezno$ci od
rozwigzania przewodow moga wystapi¢ wykopy. Ich dlugosci, glebokosci, ilosci gruntu i liczby
transportow nie ustalono w KIP w sposdb pozwalajacy na obliczenie emisji; nie przyjmuje si¢
wartosci zerowych.

Prace nalezy prowadzi¢ w granicach wyznaczonego zaplecza, z zabezpieczeniem gleby, bez
odktadania gruntu przy brzegu i bez przerywania odplywu istniejagcymi rowami. Tankowanie i
obsluga sprzgtu powinny odbywaé si¢ na zabezpieczonym podtozu poza otoczeniem studni i
wodami. Jezeli montaz wymaga wypompowania wody, trzeba wskazaé jej ilo$¢, jako$¢ i
dopuszczalny sposob zagospodarowania przed rozpoczgciem prac.

4.3 Eksploatacja i likwidacja

Eksploatacja obejmuje pompowanie, dystrybucj¢ wody, zmian¢ sektorow i pomiary. Hodowle
opisano jako 31 krow, 71 jatowek 1 59 cielat. Nawodnienia majg przypada¢ od kwietnia do
wrzesnia. Dla jednolitej oceny przyjeto w raporcie proponowane okno 20:00 do 8:00 dla
deszczowania; catkowita praca studni na oba cele moze by¢ dtuzsza. To ujednolicenie wymaga
potwierdzenia organizacyjnego i oceny hatasu nocnego.

Likwidacja obejmuje odlaczenie energii, usunigcie pompy i instalacji, zagospodarowanie urzadzen
1 materialdéw oraz zabezpieczenie lub likwidacje otworu wedlug zatwierdzonego rozwigzania
geologicznego. Niedopuszczalne jest pozostawienie otwartego przewodu laczacego warstwy
wodonos$ne. Po likwidacji nalezy odtworzy¢ powierzchni¢ gruntu i udokumentowaé wykonanie
uszczelnien.

4.4 Uktad hydrauliczny i wspodlny limit poboru

Schemat instalacji powinien umozliwia¢ jednoznaczne przesledzenie wody od filtra, przez pompe
1 wodomierz glowny, do rozdzialu na pojenie 1 nawodnienia. Wodomierz musi obejmowac catos¢
poboru, takze obejscia i wode wykorzystang podczas plukania. Podliczniki utatwiajg rozdzielenie
celow, jednak suma wskazan nie moze by¢ uznana za doktadniejsza od pomiaru gtownego bez
kontroli klasy i niepewnos$ci urzadzen.

Zaleca si¢ armatur¢ uniemozliwiajaca przeptyw zwrotny z instalacji gospodarczej do ujecia.
Rozwigzanie nalezy dobra¢ do rzeczywistego uktadu i mozliwego kontaktu z substancjami
rolniczymi. Uktad nawodnienia nie powinien by¢ wykorzystywany do podawania nawozdéw ani
srodkow ochrony roslin w ramach niniejszej oceny. Wprowadzenie fertygacji zmienitoby drogi
narazenia, wymagania zabezpieczen i charakter przedsigwzigcia.

Wariant W5 zaklada wspolny limit chwilowego poboru ze studni 6,7 m?/h, niezaleznie od
réwnoczesnego korzystania z wody na dwa cele. Sterowanie priorytetowo zabezpiecza pojenie

13.10.2026 | 10/84



RAPORT OOS » OSTROWITE PRYMASOWSKIE « 0$.6220.1.2026

bydia; pomiedzy zadaniami nastgpuje automatyczny lub organizacyjny podzial dostepnego
przeplywu. Bilans obejmuje caty czas pompowania, nie tylko prace instalacji nawodnieniowe;.

4.5 Cisnienie, punkt pracy i energia

Moc pompy, jej maksymalna wydajnos$¢ katalogowa i przeptyw rzeczywisty przy deszczowni sg
roznymi parametrami. Punkt pracy wynika z charakterystyki pompy i oporéw instalacji. Wysoko$¢
podnoszenia obejmuje roéznice poziomoOw, wymagane cisnienie na deszczowni oraz straty w
przewodach i armaturze. Bez dtugosci i srednic przewodow nie mozna zweryfikowac, czy 30 m*/h
zostanie utrzymane w najbardziej oddalonym sektorze.

Zalezno$¢ pomocnicza dla mocy hydraulicznej ma posta¢c P_h = p x g x Q x H. Dla Q wyrazonego
w m?/s 1 H w metrach wynik otrzymuje si¢ w watach. Moc elektryczna jest wigksza w stopniu
zaleznym od sprawnos$ci catego uktadu. Dla przeptywu 30 m?/h, czyli 0,008333 m?/s, kazde
dodatkowe 10 m wysokos$ci podnoszenia odpowiada okoto 0,818 kW mocy hydraulicznej. Jest to
rachunek fizyczny, a nie okres$lenie wysoko$ci podnoszenia tej instalacji.

Sterowanie powinno ogranicza¢ prace przy zamknigtym przeptywie, gwattowne zmiany ci$nienia
oraz straty zwigzane z dlawieniem. Rozwigzania czgstotliwosciowe wymagaja doboru do pompy i
warunkoéw chlodzenia; nie przyjmuje si¢ z gory okreslonej oszczgdnos$ci procentowej. Ostateczne
poroOwnanie nalezy przeprowadzi¢ na podstawie kWh/m?® i rzeczywistego cisnienia przy
wymaganej skutecznosci deszczowania.

4.6 Odbior i zabezpieczenia eksploatacyjne

Warunkiem odbioru powinno by¢ potwierdzenie szczelnosci obudowy, zabezpieczenia kabli,
kierunku odptywu opadu, dziatania odcigcia awaryjnego i suchobiegu oraz odczytu wodomierza.
Parametry te mozna sprawdzi¢ protokotem technicznym. Nie sg rOwnoznaczne z potwierdzeniem
dopuszczalnos$ci srodowiskowej, ktora wymaga odrebnych wynikéw oceny.

Element odbioru Dowod Znaczenie

Ograniczenie zanieczyszczenia od

Obudowa i1 glowica Zdjecia i1 protokot szczelnosci . .
powierzchni

Pompa i g}.e;bokosc T Zanurzenie, chtodzenie, kontrola punktu
zawieszenia pracy

Wodomierz i podliczniki = Oznaczenia i odczyt poczatkowy  Pelny bilans wszystkich celow

T Proba dziatania alarmow i . . C,

Sterowanie limitami e Reakcja przed przekroczeniem objetosci
odcigcia

Proba szczelno$ci i mapa

powykonawcza Kontrola wyciekdéw i zgodnos¢ tras

Przewody

Odbior przez wlasciwego

Odporno$¢ na awari¢ i porazenie
wykonawce

Instalacja elektryczna

Przy zakonczeniu kazdego sezonu nalezy opr6zni¢ narazone odcinki, zabezpieczy¢ armature przed
mrozem 1 zachowa¢ niezalezng dostawe dla hodowli. Otwoér pozostaje zabezpieczony takze
podczas postoju. Czasowa przerwa w eksploatacji nie jest likwidacja geologiczng i nie upowaznia
do usunigcia uszczelnien.
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5 Warunki geologiczne i hydrogeologiczne

5.1 Profil i ujety poziom

Glebokosé¢ wedlug KIP  Utwory Znaczenie
0do 0,3 m Gleba Warstwa powierzchniowa
0,5do 3 m Glina piaszczysta Opis nie obejmuje odcinka 0,3 do 0,5 m

Glina zwatowa o migzszos$ci 39

3do42m m Warstwa ograniczajgca infiltracje pionowa
Piasek $rednioziarnisty o . . ,

42 do 57 m NP . Ujety poziom wodono$ny

57 do 60 m Glina zwatowa Podtoze odcinka filtrowego

W s$wietle profilu i stanowiska organu oceniany pobdr dotyczy poziomu czwartorzedowego.
Wzmianki w KIP o eksploatacji neogenu nie odpowiadaja opisanemu ujeciu i nie zostaly uzyte do
obliczen. Obecnos¢ GZWP 143 pod terenem nie oznacza eksploatacji tego zbiornika; nie wolno
sumowac jego rezerw z zasobami ujetego poziomu.

Miazsza glina moze ogranicza¢ doplyw zanieczyszczen z powierzchni. Nie dowodzi jednak
ciaglosci izolacji w calym obszarze zasilania ani braku okien hydrogeologicznych, przeptywu
przez stare otwory lub wymiany w rejonie misy jeziora. Dla oceny wptywu na jezioro istotna jest
budowa przestrzenna, a nie wylgcznie profil w jednym otworze.

5.2 Parametry i przeliczenia

Wielkosé Wartos¢ Podstawa lub obliczenie
Zwierciadlo statyczne 5,0 m ponizej terenu Dane KIP
Zwierciadto dynamiczne Qo
+
iy 30 e 8,1 m ponizej terenu 5,0+3,1m
Depresja w otworze 3.1m Dane deklarowane przy maksymalnym
poborze
Wspotczynnik filtracji 0,000089 m/s Dane KIP
Wspdlezynnik filtracji w5 o961/ 0,000089 x 86 400
dobie
Przewodnosc 115,344 m?d 7,6896 x 15 m; obliczenie wlasne
hydrauliczna warstwy
Wydajnos¢ jednostkowa | 9,68 m*/h/m 30/ 3,1; obliczenie wlasne
Zanurzenie pompy przy Okoto 1,9 m 10,0 — 8,1; bez rezerwy na dalszy spadek

podanym zwierciadle

W dokumentacji D10 (maj 2025 r., z p6Zniejszymi danymi i pismem z wrze$nia 2025 r.) opisano
probne pompowanie statym strumieniem 30,0 m*/h w dniach 9-10 grudnia 2024 r. przez 24 h, po
wczesniejszym pompowaniu oczyszczajacym 7 grudnia 2024 r. Zapisano zwierciadlo statyczne 5,0

13.10.2026 | 12/84



RAPORT OOS » OSTROWITE PRYMASOWSKIE « 0$.6220.1.2026

m p.p.t., dynamiczne 8,1 m p.p.t. 1 depresje 3,1 m. Proba dotyczy sprawnosci studni przy tym
strumieniu, lecz nie zastgpuje weryfikacji wielosezonowej pracy ani badan zwiagzku jeziora z
poziomem wodono$nym. Planowane zawieszenie pompy na glgbokosci 10 m wymaga sprawdzenia
zanurzenia i wymaganej rezerwy.

Projekt robodt geologicznych na pompowanie pomiarowe zatwierdzono decyzja Starosty
Gnieznienskiego z 8 listopada 2024 r., znak GP.6530.19.2024 (wedtug D10). KIP odwotuje si¢
ponadto do decyzji z 30 wrzesnia 2025 r., znak GP.6531.16.2025, dotyczacej dokumentacji
hydrogeologicznej. W udostepnionym pliku D10 nie odnaleziono tresci tej ostatniej decyzji. D10
dokumentuje zasoby eksploatacyjne Qe = 6,7 m*h przy sc = 0,7 m; odrebnie pompowanie prébne
Q = 30,0 m*h przy sc = 3,1 m. Maksimum uzyskane technicznie podczas proby nie jest
roOwnoznaczne z zasobami eksploatacyjnymi ani samodzielng podstawa dopuszczenia pracy ciaglej
z Q = 30,0 m*/h. Warunki decyzji zasobowej nalezy odtworzy¢ z jej urzedowego egzemplarza.

5.3 Promien depresji i obszar zasilania

D10 w rozdziale 9.2 podaje empiryczny promien leja depresji 87,73 m (okoto 88 m) dla Q = 30
m?*/his=3,1 m oraz okoto 19,81 m dla Q =6,7 m*his=0,7m. W KIP pojawiala si¢ inna liczba
dla matego poboru; w niniejszym raporcie wskazano obie wielkosci zgodnie z ich zrodiem i
zakresem zatozen. Obliczenia oparte na wzorze Sichardta nie okreslajag granicy wplywu
srodowiskowego ani miarodajnej odpowiedzi jeziora.

Promien empiryczny nie jest fizyczng granica, poza ktéra zmiana ci$nienia wynosi doktadnie zero.
Nie zawiera czasu pompowania, wspotczynnika zasobnos$ci, warunkow brzegowych, potaczenia z
jeziorem 1 superpozycji innych ujgé. Odlegtos¢ 200 m od jeziora wigksza od 88 m nie wystarcza
zatem do wykluczenia oddziatywania.

KIP podaje réwniez obszar zasilania okoto 0,425 km?, w formie pasa 414 x 1025 m, rozwini¢tego
ku potudniowemu zachodowi. lloczyn wymiaréw wynosi 0,42435 km?. Jest to inna wielko$¢ niz
pole kota o promieniu 88 m, wynoszace okoto 0,0243 km?. Zasigg zasilania, zasi¢g obnizenia
zwierciadla i strefa ochronna nie moga by¢ uzywane zamiennie.

Roztozenie rocznego poboru 54 453,2 m? na powierzchni¢ 425 000 m? daje rOwnowazng warstwe
128,1 mm/rok. Jest to wskaznik wymaganej ilosci wody przypadajacej na deklarowany obszar, nie
udowodniona infiltracja efektywna. Poroéwnanie wymaga uwzglednienia doptywu bocznego,
przeptywdw naturalnych, innych uj¢¢ 1 wymiany z wodami powierzchniowymi.

5.4 Jakos¢ wody i czas migracji

KIP przedstawia czas pionowego przesgczania przez warstwe izolujaca 43,3 roku oraz obliczenie
dla strefy aeracji. Z podanych liczb drugie obliczenie wynosi 0,125 x 3 x 1000 / 180 = 2,083 roku.
Suma obu sktadnikow wynosi okoto 45,38 roku, a nie 43,3 roku. Zastosowanie 3 m strefy aeracji
jest niespdjne z opisanym zwierciadlem na 5 m 1 wymaga uzasadnienia hydrogeologicznego.

Ponadto infiltracja 180 mm/rok nie odpowiada 20% opadu 500 do 550 mm/rok, ktére dawatoby
100 do 110 mm/rok. Uproszczony czas migracji nie jest wynikiem badania jako$ci wody 1 nie
dowodzi usuwania wszystkich zanieczyszczen. Nie opisuje doptywu zasolonych wod z glebszych
pozioméw. Twierdzenia o niezmienno$ci sktadu chemicznego tylko dlatego, ze zwierciadto
pozostaje w strefie saturacji, nie majg wystarczajacej podstawy.
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5.5 Regionalna charakterystyka JCWPd i jej zastosowanie

Publiczna karta PIG-PIB dla JCWPd nr 43 identyfikuje jednostke PLGW600043 1 obszar
bilansowy P-XIV Goérna Note¢. Opisuje pietra czwartorzedowe, neogensko-paleogenskie i
kredowe oraz mozliwo$¢ zasilania pozioméw wglebnych przez przesaczanie i1 okna
hydrogeologiczne [SO08]. Charakterystyka dotyczy rozleglej jednostki, dlatego zakresow
glebokosci 1 przepuszczalnosci z karty nie mozna przyjac jako profilu studni na dzialce 95/4.

Karta jest materialem starszym od obecnego postepowania i zawiera historyczny opis administracji
wodnej. W raporcie wykorzystuje si¢ ja do identyfikacji struktury i mozliwych mechanizmow
krazenia, a nie do ustalenia aktualnego organu ani najnowszej rezerwy. Przywolanie karty nie
zmienia ustalenia D9, ze filtr ocenianego otworu ujmuje czwartorzed. Wystepowanie glebszych
pigter w regionie nie potwierdza ich wykorzystania przez t¢ studnie.

Konstrukcja z filtrem na glebokosci 42—57 m 1 ustabilizowanym zwierciadtem na 5 m wskazuje na
istotne cisnienie piezometryczne w ujetym poziomie. Woda stojagca w rurze powyzej stropu
warstwy nie oznacza, ze na catej drodze do jeziora wystepuje jeden ciagly poziom swobodny.
Powigzanie trzeba rozpozna¢ za pomoca profili sgsiednich, rzgdnych i wynikéw prob.
Uproszczenie catego obszaru do pojedynczej warstwy wymaga uzasadnienia.

5.6 Model koncepcyjny przeptywu

Rozpatrzono trzy mozliwe konfiguracje. Pierwsza obejmuje ujety poziom stabo zwigzany z
jeziorem w okresie odpowiadajacym pracy sezonowej. Druga obejmuje wymiane¢ posrednig przez
przepuszczalny nadktad lub okna hydrogeologiczne. Trzecia obejmuje wyrazne polaczenie
warstwy z misg lub doplywami jeziora. Zadnej z nich nie uznano za rozpoznany stan rzeczywisty
wylacznie na podstawie profilu KIP.

W konfiguracji pierwszej wplyw moze ujawnia¢ si¢ przede wszystkim jako spadek ci$nienia i
oddziatywanie na inne ujecia. Nawet wowczas dtugotrwata eksploatacja moze zmienia¢ dopltywy
z innych warstw. W konfiguracji drugiej odpowiedz jeziora moze by¢ opo6zniona i trudna do
wykrycia podczas krotkiej proby. W konfiguracji trzeciej cze$¢ poboru moze pochodzi¢ z
ograniczenia naturalnego doptywu do jeziora albo z indukowanego odptywu wody jeziorne;.

Publikacja USGS Circular 1376 wskazuje znaczenie redukcji odptywu podziemnego do wod
powierzchniowych 1 op6znienia skutkéw wzgledem czasu pompowania [S16]. Przeniesienie tego
mechanizmu na jezioro jest w niniejszym raporcie analiza koncepcyjng. Nie wykorzystuje si¢
modelu cieku jako gotowej iloSciowej prognozy jeziora o nieznanych warunkach wymiany.

Konfiguracja . . - oz
T Oczekiwany sygnal Dane pozwalajace ja sprawdzic¢
Reakcja studni i tego samego

poziomu, maa odpowiedz Proba diugotrwata, sgsiednie piezometry,

Staba wymiana w czasie

sezonu plytkiego ukladu odbudowa
st s ol Opo;mony .sygnal i zmiana Zagfn.ezdz’o.ne punkty obserwacyjne i
gradientu pionowego wiasciwosci nadktadu

Powigzanie z misg jeziora Zmiana doptywu lub wymuszenie Rzedne jeziora i warstwy, osady dna, bilans

infiltracji jeziornej wymiany
Granica stabo Wigksza depresja niz w modelu  Interpretacja krzywej czasu i geometrii
przepuszczalna nieskonczonym warstw
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Konfiguracja

T T Oczekiwany sygnal Dane pozwalajace ja sprawdzic¢
pD:Zpiiyr;VuZ 1nnego Zmiana chemizmu lub gradientu | Analizy wody i profile kilku kompleksow

5.7 Co rozstrzyga préba pompowania

Proba stopniowana stuzy rozdzieleniu strat w warstwie i strat w samej studni. Proba przy ustalonym
strumieniu dostarcza informacji o zmianie depresji w czasie, natomiast odbudowa pozwala
sprawdzi¢ odpowiedz po ustaniu poboru. Proba wytacznie w otworze eksploatacyjnym nie zawsze
pozwala wiarygodnie wyznaczy¢ zasobnos¢, poniewaz wynik zawiera wplyw konstrukcji 1 strat
wejsciowych.

Dla oceny sasiedztwa jeziora wazne sg obserwacje poza otworem. Nalezy zapisywa¢ momenty
uruchomienia i1 zatrzymania, rzeczywisty przeplyw, poziom wody, opad i prace innych ujec.
Zmiana zwierciadta bez réwnoczesnego zapisu poboru jest niejednoznaczna. Z kolei brak
wykrytego sygnatu w krotkiej probie moze wynikaé z niewtasciwego miejsca punktu, zbyt matej
rozdzielczo$ci albo opdznienia reakcji.

Parametry powinny zosta¢ wyznaczone z kilku zgodnych odcinkéw danych, z wykazaniem zakresu
dopasowania. Przy modelu trzeba okresli¢ warunki brzegowe i jego ograniczenia. Nie nalezy
kalibrowa¢ przewodnosci i zasobnosci tylko po to, aby odtworzy¢ pojedyncza depresj¢ 3,1 m. Taki
wynik moze by¢ uzyskany przez wiele kombinacji parametréw, dajacych odmienne skutki przy
jeziorze.

Projekt 1 realizacje prob nalezy podporzadkowaé obowigzujacym warunkom prawnym i
technicznym. Opracowanie nie stanowi polecenia uruchomienia poboru eksploatacyjnego przed
uzyskaniem wymaganych zgdéd. Zakres dozwolonych prob musi wynika¢ z wiasciwych
dokumentow geologicznych 1 administracyjnych.

5.8 Analiza czutosci w modelu Theisa

Jako analize pomocnicza przyjeto zalezno$¢ s(r,t) = Q x W(u) / (4nT), gdzie u = S / (4Tt). Q
oznacza strumien, T przewodnos¢ hydrauliczng, S wspolczynnik zasobnosci, t czas, a W(u) funkcje
studni. Wszystkie wielko$ci czasowe muszg zosta¢ sprowadzone do tej samej jednostki. Uzyto T
= 115,344 m?/d obliczonego z parametrow KIP, Q = 720 m?/d odpowiadajacego 30 m3/h oraz
odleglosci testowej 200 m.

Przyjecie tej odleglosci stuzy ocenie skali matematycznej, nie potwierdza rzeczywistej odlegtosci
do miejsca wymiany w jeziorze. Zatozono warstw¢ jednorodng, izotropowa, napigta, o
nieskonczonym zasiggu, bez zasilania i bez granicy jeziornej. Rozpatrzono hipotetyczne S = 0,001
1 S = 0,01. Wartosci nie sg pomiarem zasobnos$ci otworu. Model jest celowo uproszczony 1 nie
stuzy ustaleniu dopuszczalnego poboru.

Wiyniki liczbowe zestawiono w rozdziale 23. Pokazuja, ze depresja w punkcie odlegtym zalezy od
czasu i S. Krétki empiryczny promien 88 m nie jest zatem wystarczajaca podstawa wykluczenia
sygnalu w odlegtosci 200 m. Jednocze$nie model Theisa nie okre§la wprost spadku poziomu
jeziora: oblicza obnizenie wysoko$ci hydraulicznej w hipotetycznej warstwie.

W rzeczywistym uktadzie jezioro moze ogranicza¢ depresje, dostarczajac wody do warstwy. Taki
mniejszy spadek ci$nienia nie musi oznacza¢ mniejszego oddziatywania ekologicznego, poniewaz
towarzyszy¢ mu moze wigksze przechwycenie zasilania lub infiltracja jeziorna. Model z granica
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nieprzepuszczalng moze dziata¢ odwrotnie, zwigkszajac depresje. Obie konfiguracje wymagaja
danych lokalnych.

5.9 Odbudowa i powtarzalnos¢ sezonu

Pompowanie przerywane nalezy opisaé przez rzeczywisty cigg zmian przeptywu. Superpozycja
pozwala zsumowa¢ odpowiedzi na kolejne uruchomienia 1 zatrzymania w zakresie, w ktorym
spelione sa zatozenia modelu. Srednia roczna rozmywa okresy najwickszej presji i nie odtwarza
depresji podczas suszy. Z drugiej strony ciggle 30 m*/h przez wiele miesigcy przekracza opisany
harmonogram i jest wylacznie testem granicznym.

Nalezy ocenié, czy przed kolejnym sezonem zwierciadto powraca do przebiegu odniesienia oraz
czy nie wystepuje narastajacy deficyt wieloletni. Jednorazowa odbudowa po kilku godzinach nie
rozstrzyga skutkow kolejnych lat, gdy zasilanie pozostaje niskie. Program obserwacji powinien
obejmowac takze okres po zakonczeniu nawodnien, a nie konczy¢ si¢ w dniu ostatniego
pompowania.

Rozpatrujac trwatos¢ skutkow, trzeba odrozni¢ odwracalng zmiang cisnienia od mozliwej trudniej
odwracalnej zmiany ro$linnosci, osadéw lub jakosci wody. Wstrzymanie pompy usuwa
wymuszenie techniczne, lecz nie gwarantuje natychmiastowego powrotu ekosystemu do stanu
poprzedniego. Ta roéznica ma znaczenie przy okreslaniu momentu reakcji 1 progow
zapobiegawczych.

5.10 Dokumentacja zrodtowa D10: identyfikacja i wiarygodnos¢ danych

D10: Irena Nowak, ,,Dokumentacja hydrogeologiczna ustalajaca zasoby eksploatacyjne ujegcia
wod podziemnych z utwordéw czwartorzedowych — plejstocenskich w miejscowosci Ostrowite
Prymasowskie”, Poznan, maj 2025 r.; pompowanie pomiarowe 7—18 grudnia 2024 r. W pliku
znajduja si¢ takze wyniki poboru prob do badan z czerwca 2025 r. oraz pismo przewodnie z
wrzesnia 2025 r. Daty te wskazuja, ze dokument w udostepnionej postaci jest kompilacja
materiatlow o roznym czasie powstania. Wartosci z jego tabel i rOwnan zestawiono ponizej, bez
zacierania sprzecznosci.

Parametr / obserwacja Wynik D10 Znaczenie dla 00S
Ujety poziom Czwartorzed (plej stocen), Nie dotyczy eksploatacji
warstwa podglinowa neogenu
Glebokos¢ otworu / filtr 60 m / filtr 42-57 m (15 m) Podstawa geometrii filtra
Rzedna terenu 104,04 m n.p.m. Kontrolg # POTIATEM
geodezyjnym
Rz¢dna 99,04 m n.p.m. (przy
Zwierciadto statyczne 5,0mp.p.t. tej samej wysokosci
odniesienia)

30,0 m*/h przez 24 h; s =3,1 | Parametr proby, nie

Proba stalego . .
g0 Q m zatwierdzonego korzystania

6,7 m*/h; depresja sc = 0,7 m, | Wymaga potwierdzenia

V4 kspl jne D1
asoby eksploatacyjne D10 sw=0,6 m warunkow decyzji

Warto$¢ obliczeniowa wedtug

Wspotezynnik filtracji 0,000089 m/s (0,32356 m/h) D10
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To dwa rézne obszary; nie
uzywa¢ wymiennie

ok. 88 m (30 m3/h), ok. 19,8 Nie przesadza o braku
m (6,7 m*/h) wplywu na jezioro

Obszar zasilania / zasobowy ok. 0,85 km?/ 0,425 km?

Empiryczny promien leja

Nie dowodzi ciggtosci izolacji

Warstwa izolujaca glina zwatowa 3-42 m .
przy jeziorze

5.11 Lokalizacja otworu i podstawa kartograficzna

W D10 wystepuja dwa zestawy wspotrzednych (uktad PL-2000 podany przez autora): zestaw A X
=5818479,84; Y = 6 492 753,98 (karta informacyjna, s. 3 oraz tabela nr 2, s. 17); zestaw B X =
5809 177,69; Y = 6 484 889,38 (czg$¢ ,,Dane ogdlne”, s. 10). Odlegtos¢ ptaska pomigdzy parami
wynosi okoto 12,18 km. Oba zestawy nie moga bez wyjasnienia identyfikowac tego samego
otworu. W korespondencji i na mapach dotaczanych do OOS nalezy przyja¢ wspotrzedne dopiero
po potwierdzeniu szkicem geodezyjnym oraz zalacznikiem nr 4 D10; zadnego zestawu nie
wybrano arbitralnie.

D10 wymienia zataczniki kartograficzne: mapa zasadnicza 1:2000 z lejem depresji (nr 3), szkic
geodezyjny (nr 4), mapa hydrogeologiczno-sozologiczna 1:25 000 (nr 5), karta otworu (nr 6),
wykresy prob (nr 7-9), przekrdj hydrogeologiczny (nr 10) i analiza wody (nr 11). Zawarto$¢
tabelaryczno-tekstowa dostarczonego DOCX nie stanowi potwierdzenia, ze komplet wszystkich
map 1 oryginalnych wykresoéw laboratoryjnych zostal dotaczony i nadaje si¢ do kontroli
przestrzennej. Nie nalezy w tej wersji kre§li¢ mapy lokalnej z przyblizonego punktu.

5.12 Parametry filtracyjne i hydrauliczne — kontrola zgodnosci danych

Opis konstrukcji i profilu w D10 wskazuje migzszos¢ ujetej warstwy oraz dhugos¢ filtra 15 m (42—
57 m p.p.t.). Tymczasem w rozdziatach obliczeniowych tej samej dokumentacji pojawia si¢ m =
25 m; obliczenie przewodnosci hydraulicznej uzywa ponadto k = 0,000065 m/s i m = 24 m, mimo
ze w pozostatych miejscach podano k = 0,000089 m/s. Przy k = 0,000089 m/s i m = 15 m iloczyn
k-m wynosi 0,001335 m?*s = 4,806 m?/h = 115,344 m?/d. Dla hipotetycznego m = 25 m ten sam k
daje 8,01 m?/h, a nie warto$¢ 9,67 m?/h podang w czgsci obliczeniowej D10. Nie sg to rOwnowazne
wyniki; przed modelem oddziatywania trzeba potwierdzi¢ miazszo$¢ czynng i poprawny zbior
parametrow.

D10 szacuje dopuszczalng wydajnos$¢ filtra Qdop = 57,27 m?*/h, przyjmujac dtugos$¢ czynna 25 m
1 Srednice z obsypka 0,320 m. Przy niezmienionych zatozeniach o $rednicy 1 predkosci wlotowe;,
lecz przy dlugosci filtra 15 m, rachunkowy wynik wyniéstby okoto 34,36 m?/h. Jest to analiza
czutosci btedu geometrii, a nie zweryfikowana wydajno$¢ bezpieczna studni. Podobnie wartos¢
Qw =48,35 m*/h w D10 wymaga powtdrzenia po uzgodnieniu przewodnosci warstwy. Nie nalezy
na tej podstawie rozszerza¢ zasobow eksploatacyjnych Qe = 6,7 m*/h.

5.13 Badania jakosci wody: dane, granice interpretacji

W DI0 podano pobér prob do badan fizykochemicznych 18 grudnia 2024 r. i do badan
bakteriologicznych 7 czerwca 2025 r. Dokumentacja klasyfikuje wodg¢ jako III klase jakosci w
aspekcie parametrow fizykochemicznych. W tabeli nr 4 przedstawiono m.in. przewodno$¢ 561
uS/cm, mineralizacje 459 mg/l, barwe 20 mg Pt/l, pH 7,5, zelazo ogdlne 0,6 mg/l, mangan 0,122
mg/1, jon amonowy 0,57 mg/l, azotany 0,77 mg/l 1 wyniki badan wskaznikow katowych rowne zero
w badanych probach.
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Wskaznik Tabela nr 4 D10 Znaczenie / uwaga
W czgscei opisowej D10
Zelazo ogdlne 0,60 mg/1 podano takze 0,399 mg/l —
rozbieznos¢

W czesci opisowej D10
Mangan 0,122 mg/1 podano takze 0,95 mg/1 —
rozbieznos¢

Uwaga na odmiennos¢

Jon amonowy 0,57 mg/1 jakosciowa od wody
sieciowej
Wynik pojedynczego
Azotany 0,77 mg/l oznaczenia z 2024 r.
., Warto$¢ odnoszaca si¢ do
Przewodnos$¢ 561 uS/cm badanej probki
Wynik proby, nie state
E. coli / enterokoki / coli 0/0/0w 100 ml potwierdzenie
bezpieczenstwa
Klasa fizykochemiczna IIT wg oceny autora D10 Nie jest oceng chemicznego

stanu catej JCWPd

Whioski jakosciowe nie moga opieraé si¢ na sprzecznych warto$ciach zelaza 1 manganu ani na
tezie o ,,praktycznie niemozliwej” zmianie chemizmu. Analizy z 2024/2025 r. nalezy odnosi¢ do
daty pobrania i okre$lonej metodyki; przy stosowaniu wody dla zwierzat weryfikacja przydatnosci
i technologii uzdatniania pozostaje obowigzkiem eksploatacyjnym. Jakos$ci ujecia nie utozsamia
si¢ ze stanem catej JCWPd PLGW600043.

5.14 Zwierciadto, kierunki przeptywu i relacja z Jeziorem Ostrowickim

Dokumentacja D10 wskazuje zasilanie ujg¢cia z kierunku potudniowo-zachodniego oraz naturalny
gradient hydrauliczny I = 0,002. Wykazuje orientacyjng predkos¢ efektywna okoto 37,79 m/rok i
25-letnie izochrony okoto 1062,68 m w gore strumienia oraz 117,93 m w dot. Konstrukcja izochron
opiera si¢ na uproszczonych zatozeniach jednorodnej warstwy 1 przeptywu ustalonego, nie zawiera
dowodu izolacji misy jeziornej od poziomu podglinowego. Przy deklarowanej odleglosci studni
okoto 200 m od brzegu ani promien 88 m, ani 25-letnia izochrona nie stanowig samodzielnego
testu wptywu na jezioro. Do rozstrzygnigcia potrzebne s3a rzedne hydroizohips, obserwacje
brzegowe 1 co najmniej scenariuszowy model bilansu doptywow do jeziora.

5.15 Strefa ochronna i eksploatacja: status ustalen

D10 proponuje ochrong¢ bezposrednig studni w ksztatcie kwadratu 2 x 2 m oraz odstgpienie od
terenu ochrony posredniej na podstawie obliczonej izolacji. Sg to propozycje dokumentatora, nie
dowdd formalnego ustanowienia strefy ani zwolnienie z obowigzujacego trybu Prawa wodnego.
Sam wynik orientacyjnego przesaczania przez gliny nie stanowi dowodu braku wszystkich drog
migracji ani braku oddziatywania ilosciowego na ekosystem jeziora.

D10 przewiduje coroczne pomiary statycznego zwierciadla po jednodniowej przerwie w poborze,
prowadzenie ksigzki eksploatacji oraz badania fizykochemiczne raz na trzy lata. Dla oceny OOS
zalecen tych nie uznaje si¢ za wystarczajacy monitoring skutkéw sezonowego poboru w poblizu
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jeziora: potrzeba co najmniej pomiaréw przeplywu 1 poziomow w czasie pracy, okresu odbudowy,
obserwacji receptorow i progéw redukcji poboru uzgodnionych na podstawie wynikow badan.

5.16 Zasoby eksploatacyjne ujecia i warunki projektowe W5

Podstawa ustalenia parametrow studni jest dokumentacja hydrogeologiczna D10. Stwierdzono Qe
= 6,7 m3/h przy depresji sc = 0,7 m oraz odrgbny wynik 24-godzinnego pompowania probnego Q
= 30,0 m*h przy depresji sc = 3,1 m. Pierwsza wielko$¢ opisuje zasoby eksploatacyjne
proponowane w D10; druga okresla warunki konkretnej proby hydraulicznej. Wynik pompowania
nie tworzy sam przez si¢ prawa do eksploatacji z przeptywem 30 m*/h.

KIP (D1) podaje, ze Starosta Gnieznienski zatwierdzil dokumentacj¢ hydrogeologiczng decyzja z
30.09.2025 r., znak GP.6531.16.2025. Nie jest to jednak rdownoznaczne z posiadaniem kopii jej
rozstrzygnigcia 1 pouczenia. Kwerenda publicznych serwisow Starostwa, BIP i dokumentow
urzedowych przeprowadzona 13.10.2026 r. nie doprowadzita do uzyskania petnego urzedowego
tekstu tej decyzji. Oficjalna karta sprawy Starostwa potwierdza wlasciwos$¢ Geologa Powiatowego
do zatwierdzania dokumentacji [S35, S37], nie za$ indywidualne warunki przedmiotowej decyzji.

Punkt kontroli Ustalenie Status dowodowy

D10 — dokumentacja projektowo-

Qe zasobow studni 6,7 m*h; sc =0,7 m ., L
zasobowa; tres¢ decyzji nieodczytana
Proba wydajnoscei 30,0 m3/h przez 24 h; sc=3,1 m D10 — wynik pompowania, nie limit
prawny
Identyfikacja studni dz. 95/4; filtr 42-57 m p.p.t. DI0/D1; rozbiezne wspolrzgdne,

wymagany szkic

GP.6531.16.2025 2 30.09.2025 r. wedtug Istnienie i data przytoczone; brak

Decyzja zasobowa KIP urzgdowego egzemplarza

Propozycja do oceny, nie prawo do

< 3/h- < 3
ws Qh<6,7 mh; Qrok <12 653,2m poboru ani zatwierdzony limit

Wariant realizacyjny W5 przyjmuje 6,7 m?/h jako nieprzekraczalny projektowy strumien poboru,
odpowiadajacy wielko$ci zasobowej wskazane] w dokumentacji D10. Decyzja GP.6531.16.2025
jest identyfikowana w KIP; odpis jej rozstrzygniecia nie byt dostepny w materiale poddanym
analizie. Wynik pompowania 30 m3/h pozostaje parametrem prdoby, a nie wariantu realizacyjnego.

Dodatni bilans zasobdéw regionalnych (historyczne dokumentacje P-XIV) nie stanowi zgody na
pobor z konkretnego otworu. Rzeczywista rezerwa wod podziemnych wymaga uwzglednienia
waznych pozwolen, czynnych studni, poboréw w czasie suszy oraz funkcji zasilania jeziora.
Zamierzenie W5 nie moze by¢ uruchomione bez uzyskania wymaganych zgéd wodnoprawnych.

6 Bilans zapotrzebowania na wode

6.1 Hodowla

Przeliczono literalnie liczebno$¢ stada 1 normy miesigczne przyjete w KIP. Nie rozszerzono ich na
mycie urzadzen, chtodzenie mleka, cele domowe ani inne funkcje, dla ktérych KIP nie podaje
odrebnych danych. Jezeli cele te maja by¢ zasilane z ujecia, bilans i zakres oceny wymagaja
aktualizacji.

Grupa Liczba i norma Roczne zapotrzebowanie
Krowy 31 x 2,10 m*miesiac 781,2 m3/rok
Cielgta 59 x 1,20 m*miesiac 849,6 m*/rok
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Grupa Liczba i norma Roczne zapotrzebowanie
Jatowki 71 x 1,20 m*/miesiac 1022,4 m3/rok
Razem 161 sztuk; 221,1 m*/miesigc 2653,2 m*/rok

W KIP dla kréow zapisano 31 x 2,10 = 65 m?*/miesigc, a nastepnie 65 x 12 = 744 m?/rok. Pierwszy
wynik doktadny to 65,1, drugi iloczyn 65 x 12 to 780. Przeliczenie doktadne wszystkich grup daje
2653,2 m*/rok zamiast 2616 m?*/rok. Roznica 37,2 m3/rok wynika z korekty arytmetycznej, nie ze
zwigkszenia stada.

Srednie zuzycie wynikajace z bilansu miesiecznego wynosi 2653,2 / 365 = 7,27 m?/d. Odrebne
obliczenie wedlug dziennych odpowiednikéw norm 70 1/krowe 1 40 1/cielg lub jatoéwke daje 7,37
m?/d. Réznica wynika z konwencji miesigca normatywnego; nie nalezy miesza¢ obu metod w
jednym bilansie rocznym.

Dla projektowego dnia najwigkszego zuzycia proponuje si¢ przyja¢ 7,37 x 1,5 = 11,055 m?/d,
zaokraglone w gore do 11,1 m?/d. Wspdtczynnik 1,5 jest zaloZeniem projektowym na upaly i
nierOwnomierno$¢, a nie zmierzong warto$cig maksymalng. Ostateczny parametr wymaga
potwierdzenia przez inwestorow i weryfikacji sposobu pojenia. Rezerwa dobowa nie podwyzsza
automatycznie rocznego limitu.

6.2 Nawodnienia — wielkosci wariantu pierwotnego W1

Parametr Obliczenie Wynik
Dawka pojedyncza 200 m?*/ 10 000 m? 20 mm

eatin Gl alin CRey 37 ha x 200 m*ha 7400 m?
areatu

Siedem cykli 37 x 7 %200 51 800 m*/rok

Dawka sezonowa przy

siedmiu cyklach 7> 20 mm 140 mm
Pobér ng nawadnianie w 30 mh x 12 h 360 md
12 godzin

}(f;as podania dawki na 1 200 /30 6140 i
Areal jednej 12 godzinnej 360 / 200 18 ha

pracy

Wartos$¢ 51 800 m? jest maksymalng objetoscia sezonowa przy zalozeniu siedmiu petnych cykli,
nie bezwarunkowym zapotrzebowaniem co roku. Decyzj¢ o podaniu dawki nalezy uzalezni¢ od
uwilgotnienia gleby, opadu, potrzeb fazy rozwojowej 1 mozliwosci infiltracji. Niedopuszczalne jest
zuzywanie niewykorzystanej czgsci limitu tylko po to, aby osiggna¢ roczny plan.
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6.3 taczny bilans wariantu pierwotnego W1

Wielkos$¢ Hodowla Nawodnienia Lacznie
Maksimum roczne
wedtug norm i 26532 m? 51 800 m? 54 4532 m?

arealu

Srednia dobowa w

7,27 m*/d 141,92 m*/d 149,19 m*/d
catym roku
Srednia godzinowa

0,303 m*h 5,913 m*h 6,216 m*h
w catym roku
Proponowany dzien
najwiekszego Do 11,1 m? Do 360 m? Do 371,1 m?
poboru
Maksymalny W ramach wspolnego W ramach wspolnego 30 m¥/h
strumien ze studni  limitu limitu

Wariant W1 przedstawiono poréwnawczo: skorygowany bilans KIP wynosi 54 453,2 m3/rok, przy
pierwotnym deklarowanym limicie 54 416 m3/rok. Wariant realizacyjny W5 przyjeto z limitem do
12 653,2 m’/rok. Dalsze wielko$ci tego rozdzialu odnoszace si¢ do 30 m?/h charakteryzuja
wylacznie wariant W1.

Przy wsp6lnym maksymalnym przeptywie 30 m*/h nie mozna pobiera¢ dodatkowo wody dla bydta
podczas pracy deszczowni z pelnym przeptywem. Proponuje si¢ oddzielne godziny pompowania
do pojenia albo sterowanie dzielgce strumien. Objeto$¢ 11,1 m* wymaga dodatkowo 0,37 h, czyli
okoto 22 minut pracy przy 30 m*/h. Dzien 371,1 m* odpowiada okoto 12 h 22 min pracy studni, w
tym maksymalnie 12 h deszczowania. Nie wymaga si¢ pompowania do pojenia petnym
przeplywem, jesli instalacja dziala przy nizszym strumieniu.

Jezeli dopuszczalny czas pracy catej studni miatby wynosi¢ dokladnie 12 godzin, faczny limit
dobowy wyniesie 360 m?, a objetos¢ nawadniania w dniu najwigkszego pojenia najwyzej 348,9 m°.
Nie wolno faczy¢ tego wariantu czasowego z deklaracja 360 m® na same nawodnienia i
dodatkowym poborem dla bydta.

6.4 Harmonogram wariantu pierwotnego W1

Od 1 kwietnia do 30 wrze$nia wystepuja 183 dni. Siedem pelnych cykli wymaga 51 800 / 30 =
1726,67 h pracy deszczowni, czyli 143,89 rownowaznych nocy po 12 h. Jeden cykl obejmujacy 37
ha trwa 246,67 h, czyli 20,56 takich nocy. Organizacyjnie pozostaje okoto 39 nocy przerw, lecz
jest to sprawdzenie wydajnosci instalacji, a nie potwierdzenie prawidlowego terminu zabiegu dla
kazdej uprawy.

W pierwotnym wariancie W1 nawadnianie 1 ha dziennie przy dawce 200 m*/ha w ciggu 183 dni
pozwalaloby wykorzysta¢ 36 600 m?, mniej niz 51 800 m* wynikajace z siedmiu cykli pelnego
areatu. Ta rozbieznos$¢ stanowi argument za ograniczeniem i sektorowaniem nawadniania. Wariant
W5 opiera si¢ na odrebnym limicie 10 000 m?/rok i selektywnych zabiegach.

Srednia godzinowa roczna 6,216 m*h nie jest przeptywem pracujacej deszczowni ani $rednia w
szczycie suszy. W samym sezonie objeto§¢ nawodnien roztozona na wszystkie 183 doby
odpowiada 283,06 m?/d. To wtasnie koncentracja poboru w sezonie niskiego zasilania wymaga
uwzglednienia przy ocenie hydraulicznej.
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6.5 Dawka pobrana, dostarczona i uzyteczna

Dawka 200 m*/ha odpowiada 20 mm wody brutto, jesli jest iloscig dostarczong na hektar. Nalezy
sprawdzi¢, czy w dokumentach okresla pobor ze studni, objetos¢ na wyjsciu deszczowni czy wode
efektywnie zatrzymang w strefie korzeniowej. Straty przesylu, znoszenia, parowania i splywu
sprawiaja, ze wielkosci te nie sg identyczne. W niniejszym bilansie 51 800 m* zachowano jako
objetos¢ nawodnien wynikajaca z deklaracji, bez nieudokumentowanego zwigkszania na straty.

Przy sprawnos$ci 11 dawka netto jest rdwna dawce brutto pomnozonej przez n. Jezeli 20 mm miatoby
by¢ dawka netto, wymagany pobdr wyniostby 20/ mm. Dla ilustracyjnych n = 0,70; 0,80; 0,90
sezon 140 mm brutto daje odpowiednio 98, 112 i 126 mm netto. Osiggniecie 140 mm netto
wymagatoby 74 000, 64 750 albo okoto 57 555,6 m® na 37 ha. Sg to scenariusze, a nie propozycja
zwigkszenia limitu.

Wymog oszczednego korzystania oznacza potrzebg poprawy skutecznosci przy ograniczonej
objetosci, nie automatyczne doliczenie wszelkich strat do wnioskowanego poboru. Nieszczelnosci
sa woda pobrang 1 muszg wchodzi¢ do limitu. Jesli rzeczywista sprawno$¢ nie pozwala zapewnié
zakladanej dawki uzytecznej, nalezy zmieni¢ organizacje¢, technologie lub zakres nawodnien w
granicach ocenionego poboru.

6.6 Zapotrzebowanie agronomiczne i bilans strefy korzeniowej

Metodyka FAO 56 rozroznia ewapotranspiracj¢ referencyjna i potrzeby okreslonej uprawy, a
nastgpnie wigze nawodnienie z bilansem wody w glebie [S17]. W raporcie przyjeto ogdlng
zalezno$¢ ETc = Kc x ETo. Nie przypisano konkretnych Kc do gospodarstwa bez gatunku, fazy
rozwojowej, terminu siewu i warunkéw lokalnych. Wykorzystano klasyczng metodyke z 1998 r.;
nie przedstawia si¢ jej jako najnowszej wersji wytycznych FAO.

Bilans sektora nalezy prowadzi¢ w krotkim kroku czasowym: zapas konicowy = zapas poczatkowy
+ opad efektywny + nawodnienie netto + doptyw kapilarny — ewapotranspiracja — odptyw ponizej
korzeni — sptyw powierzchniowy. Nie kazdy sktadnik musi by¢ mierzony bezposrednio, ale
zatozenia powinny by¢ jawne 1 mozliwe do sprawdzenia. Najwigkszym uproszczeniem byloby
przyjecie, ze caty opad oraz cata woda z deszczowni zostaja w strefie korzeniowe;.

Decyzja o zabiegu powinna wynika¢ z deficytu 1 zdolnosci gleby do przyjecia dawki. Jezeli przed
zabiegiem zapas brakuje o 8 mm, podanie 20 mm brutto nie ma takiego samego uzasadnienia jak
przy wigkszym deficycie. Gdy spodziewany jest istotny opad, nalezy uwzgledni¢ mozliwosé
uzupetnienia zapasu naturalnie. Prognoza nie zast¢puje pomiaru i powinna by¢ aktualizowana po
wystapieniu opadu.

Pelny cykl 37 ha jest jednostka rachunkowa. Nie stanowi zalecenia jednoczesnego nawadniania
wszystkich upraw w odstegpach kalendarzowych. Dla r6znych sektoréw moment zapotrzebowania
moze by¢ inny; dopuszczalna liczba siedmiu zabiegéw powinna by¢ maksimum, a ich wykonanie
— udokumentowang odpowiedzig na niedobor.

6.7 Sezonowos¢ i miesieczne ograniczenia

Sezon kwiecien—wrzesien obejmuje 183 dni, jednak podzial poboru na sze$¢ rownych czesci ma
charakter obliczeniowy. Rzeczywiste zapotrzebowanie moze skupiac si¢ w kilku tygodniach upatu.
Bilans hydrogeologiczny powinien obja¢ taka koncentracj¢ i rtOwnoczesng pracg innych instalacji.
Nie wystarcza udowodnienie, ze objeto$¢ miesci sie¢ w Sredniej rocznej dostgpnosci.
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Pomocniczy wariant rownego rozkladu nawodnien daje 8633,3 m® na miesigc sezonu, a wraz z
pojenieniem 8854,4 m* na miesigc. Wariant graniczny 30 nocy po 12 godzin daje 10 800 m?® na
nawodnienia w miesigcu 1 wymaga reszty rocznego bilansu w innych miesigcach. Wyznaczenie
miesi¢gcznego limitu jest zatem odrebng decyzja, ktorg nalezy zwigzaé z rozpoznaniem jeziora i
zasobow.

Przy catorocznym pojenieniu nie mozna traktowac okresu poza sezonem jako czasu catkowicie bez
poboru. Ta cze$¢ jest znacznie mniejsza, ale powinna zosta¢ uwzgledniona w modelu odbudowy i
bilansie energetycznym. Niedopuszczalne jest rOwniez przenoszenie niewykorzystanego limitu
sezonowego na dodatkowe uprawy lub inne cele bez aktualizacji zakresu przedsiewziecia.

6.8 Nizszy przeptyw i dtugos¢ pracy

Zmniejszenie Qh przy zachowaniu tej samej objetosci rocznej moze ogranicza¢ chwilowg depresje
w studni, ale wydtuza czas pracy. Dla 51 800 m*® i maksymalnie 12 godzin nawodnien dziennie
przy 20 m*h potrzeba okoto 215,8 réwnowaznych dni, a przy 25 m*h okoto 172,7 dni. Pierwszy
wariant nie miesci siedmiu pelnych cykli w 183 dniach, drugi pozostawia niewielkg rezerwe
czasowq. Te wyniki nie uwzgledniajg przestawiania, awarii 1 przestojow pogodowych.

Z tego powodu wariant nizszego strumienia nalezy taczy¢ z redukcja liczby cykli, wyborem
sektoréow albo inng technologia podania dawki. Samo obnizenie 30 do 20 m*/h nie zapewnia
oszczednos$ci objetosci, jesli instalacja pracuje odpowiednio dhuzej. Dla jeziora wazna moze by¢
zardwno wielko$¢ poboru, jak i okres jego wykonywania; petne poréwnanie wymaga modelu
czasowego.

Dla zasobow eksploatacyjnych deklarowane 6,7 m?/h trzeba zweryfikowa¢ w decyzji. Jezeli
oznaczatoby maksymalny dopuszczony strumien, dotychczasowy opis pracy bytby niespdjny z tym
warunkiem. Jezeli stanowi Srednig bilansowa przy okreslonym rezimie, trzeba odtworzy¢
zatwierdzone uzasadnienie. Nie rozstrzyga si¢ znaczenia tej liczby poprzez samo poréwnanie z
usrednionym rokiem.

W ramach rozpoznania wariantu W5 przedstawiono w rozdziale 13.5 odrebny bilans
selektywnego nawadniania, z limitem 10 000 m?/rok 1 calkowitym poborem 12 653,2 m?*/rok. Nie
zastgpuje on bilansu wariantu pierwotnego; jest porOwnawczym scenariuszem ograniczenia
oddziatywania. Dla Qh = 6,7 m*/h 1 maksymalnie 12 h nawodnien dziennie potrzeba okoto 124.,4
rownowaznych dni pracy sezonowe;.

6.9 Zakres przedsiewziecia oraz poréwnanie bilansow zrodtowych

D10 przyjmuje nawadnianie 40 ha i siedem pelnych cykli, co przy 200 m*/ha/cykl daje 56 000 m?
rocznie na rosliny; wraz z przyjetym w nim zuzyciem dla bydta 2616 m?® raportowano 58 616
m?/rok. W postepowaniu OS.6220.1.2026 wskazano natomiast 37 ha; bilans niniejszego raportu
dla niezmienionych zatozen dawki i1 siedmiu cykli wynosi 51 800 m*/rok na nawodnienia oraz
2653,2 m?/rok dla bydta, czyli 54 453,2 m3/rok. R6znica pomiedzy bilansami obejmuje zarowno
redukcje areatu o 3 ha (4200 m?/rok), jak i korekte rachunku bydta o 37,2 m*/rok. W razie
utrzymania we wniosku wczesniejszego limitu 54 416 m?/rok nie wolno go podwyzszy¢
automatycznie: nalezy zmniejszy¢ objeto$¢ nawodnien do 51 762,8 m?/rok lub ztozy¢
odpowiednie ujednolicenie dokumentow.

Pozycja D10 — 40 ha 00S —37 ha

Areal nawadniania 40 ha 37 ha
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Cykl nawadniania 40 x 200 = 8000 m? 37 x 200 = 7400 m?
7 cykli 56 000 m? 51 800 m?
1’3}fd10 (wg obliczen w 2616 m? 2653.2 m°
zrédtach)
Razem rocznie 58 616 m? 54 4532 m?
Q $redni w 8760 h 6,69 m*h 6,22 m*h
3
Q maksynplny 30 m¥h (préba) 30 m*/h (q§klarowany, do
technologiczny weryfikacji)

Dokumentacja D10 wyraznie rozdziela Qmax technologiczne i Qe = 6,7 m*h, ale nie ustala w
sposOb spdjny, jakg dlugos¢ i intensywnos$¢ sezonowego przekroczenia wartosci Qe dopuszcza
decyzja zasobowa. Q $redni liczony jako objetos¢ roczna / 8760 h jest jedynie parametrem
statystycznym. Bez decyzji zasobowej nie mozna interpretowaé¢ Qe = 6,7 m*/h jako pozwolenia na
prace 30 m3/h przez okoto 1727 h deszczowania w sezonie. Takie zalozenie wymaga potwierdzenia
warunkow hydrogeologicznych i prawnych.

7 Zasoby wodne i dostepna rezerwa

7.1 Rozdzielenie rodzajow zasobow

Zasoby dyspozycyjne obszaru, zasoby eksploatacyjne ujgcia, poboér rzeczywisty 1 pobor
dopuszczony pozwoleniami opisujg rdézne wielkosci. Rezerwa obliczona wzgledem poboru
rzeczywistego moze by¢ wigksza od rezerwy po uwzglednieniu wszystkich przyznanych
uprawnien. Zasoby odnawialne nie sa réwnoznaczne z ilo$cig dostgpng do dodatkowego
zagospodarowania.

Podziat obszaru na gming, jednostke P-XIV B, caty obszar P-XIV i GZWP 144 nie daje
niezaleznych zasoboéw do zsumowania. Granice administracyjne nie sg granicami przeptywu
podziemnego, a liczby dotycza réznych dat i1 zasiegéw. Kazdy bilans nalezy przypisa¢ do
konkretnego poziomu, obszaru i okresu danych.

7.2 Przeliczenie danych historycznych

Obszar i data

srodia KIP Rezerwa wobec pozwolen

Zasoby dyspozycyjne Poboér wedlug pozwolen

Gmina Witkowo

3
2004 790,6 m*/h

345,7 m3h 4449 m*/h

Powiat gnieznienski

3
2004 3652,6 m*/h

1196,4 m3/h 2456,2 m*h

Czwartorzed P-XIV
B dokumentacja
2013

1392 m’/h 642 m*h 750 m*h

GZWP 144

3
informator 2017 Sk 204 el

183 316,8 m*/d 210981,6 m*d

Dla gminy r6znica zasobdéw 1 poboru rzeczywistego 112,4 m*h wynosi 678,2 m*/h, a r6znica
wzgledem prognozowanego zapotrzebowania 123,7 m3/h wynosi 666,9 m*/h. Warto$¢ 422,3 m*/h
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podana w KIP nie wynika z tych odejmowan. Dla powiatu analogiczne roznice wzglgdem 679.4 i
747,3 m*/h wynosza 2973,2 1 2905,3 m?/h; liczba 2297,5 m*/h nie odpowiada temu zestawieniu.

W jednostce P-XIV B pobor rzeczywisty 315 m?/h daje rezerwe 1077 m?/h, czyli 77,37% zasobow,
podczas gdy pobor dopuszczony 642 m’/h daje 750 m?/h, czyli 53,88%. Pierwsza liczba nie
dowodzi, ze caty ten wolumen mozna rozdzieli¢ migdzy nowe pozwolenia. Dane pochodza ze starej
dokumentacji i nie okreslaja stanu rozdysponowania na 2026 r.

7.3 Uzupetnienia z 2026 roku

Uzupetienie kwietniowe podaje dla P-XIV powierzchni¢ 4084,62 km?, zasoby dostgpne 125 788
tys. m*/rok wedhug stanu na grudzien 2024 r. oraz pobér w 2023 r.: ujecia 28 955 tys. m3/rok 1
odwodnienia gornicze 25 333 tys. m3/rok. Suma to 54 288 tys. m*/rok, a r6znica 71 500 tys. m3/rok.
Stopien wykorzystania wynosi 43,16%. Obliczenie jest arytmetycznie spojne, lecz dotyczy duzego
obszaru 1 r6znych dat odniesienia.

Uzupehienie sierpniowe przytacza dane GZWP 144 z informatora 2017 r. Poprawne odejmowanie
daje rezerwe historyczna 210 981,6 m*d. Sredni pobdr ocenianego przedsigwziecia 149,19 m*/d
stanowi okoto 0,0378% wskazanych zasobow dyspozycyjnych. Tak maty udziat regionalny nie
rozstrzyga oddziatywania na konkretny odcinek przeptywu do jeziora.

Publiczna strona PIG-PIB udostepnia zestawienia zasobow i poboréw wedtug stanu na 31 grudnia
2024 r. [S09]. W tej wersji nie potwierdzono kompletnego nowszego zbioru dla wlasciwego
poziomu i gminy. Nie wolno zastegpowac aktualnego bilansu gminy i poziomu wodonos$nego
samym odwotlaniem do mapy krajowej. Warto$¢ dla wlasciwej jednostki musi zosta¢ odczytana
wraz z metadanymi i pordwnana z aktualnymi pozwoleniami oraz poborami.

7.4 Warunek kompletnego bilansu

Bilans docelowy powinien zawiera¢ identyfikatory wszystkich uje¢, wspoirzedne, poziomy i
odcinki filtrowe, zatwierdzone zasoby, limity godzinowe, dobowe i roczne, okresy pozwolen,
rzeczywiste pobory z ostatnich dostgpnych lat, sezonowo$¢ oraz przedsigwzigcia juz zatwierdzone
1 planowane. Pobor nieopomiarowany wymaga osobnego oszacowania z opisem niepewnosci.

Nalezy sporzadzi¢ oddzielnie bilans roczny i sezonowy dla ujetego poziomu. Dla tego drugiego
nie mozna zaktada¢ réwnomiernego poboru w ciggu 8760 godzin, jesli nawodnienia koncentruja
si¢ w suszy. Rzetelna ocena rezerwy musi uwzglednia¢ utrzymanie zasilania ekosystemow
zaleznych od wdd oraz priorytet zaopatrzenia ludnosci.

7.5 Publiczne dane o zasobach i skala bilansu

PIG-PIB udostepnia informacje o zasobach dyspozycyjnych i1 eksploatacyjnych oraz o poborze
rejestrowanym. W zweryfikowanym serwisie widniejg m.in. odniesienia do bilansow na 31 grudnia
2024 r. [S09]. Istnienie nowszych zestawow krajowych jest przestankg aktualizacji materiatu, ale
sam opis serwisu nie dostarcza kompletnej lokalnej rezerwy gminy Witkowo ani poziomu
ujmowanego przez studnig.

Zasoby dyspozycyjne powinny by¢ przypisane do jednostki 1 uwzglednia¢ ograniczenia
srodowiskowe przyjete podczas ich ustalania. Zasoby eksploatacyjne opisuja mozliwosci
konkretnego ujecia w okreslonych warunkach. Suma zasobow eksploatacyjnych studni nie jest
nowym niezaleznym zasobem dodawanym do dyspozycyjnego. Wodg czerpang z tej samej
struktury mozna policzy¢ tylko raz.
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Przy poborach nalezy rozrdzni¢ ilo$¢ przyznang pozwoleniami, ilo$¢ rzeczywista, parametry
maksymalne i ilo$ci planowane. Dla rezerwy formalnej decyduja uprawnienia, a dla odtwarzania
aktualnej depresji — rzeczywista praca. Wariant przyszty musi uwzglgdnia¢ mozliwo$¢ wigkszego
wykorzystania istniejgcych uprawnien. Nie wolno uznaé rdznicy pomiedzy poborem rzeczywistym
a dozwolonym za wolng rezerwg¢ dla nowego uzytkownika.

7.6 Bilans lokalny i tzw. rezerwa srodowiskowa

Dodatni bilans catego P-XIV nie daje prawa do poboru w dowolnym miejscu. Doptyw do lokalnego
ujecia zalezy od geometrii i gradientéw. Ograniczenie moze wynika¢ z potozenia jeziora, jako$ci
wody albo bliskos$ci studni dla ludno$ci, nawet gdy suma regionalna pozostaje dodatnia. Potrzeba
oddzielnej oceny nie jest sprzecznos$cig bilansu, lecz wynika z jego rozdzielczosci.

Pojecie rezerwy srodowiskowej stosuje si¢ w raporcie opisowo jako czgs¢ doptywu niezbedng do
utrzymania funkcji ekosysteméw 1 doptywow naturalnych. Nie ustanawia si¢ nowej urzedowe;j
kategorii zasobow ani arbitralnego procentu odj¢cia. Whasciwe ograniczenia powinny wynikaé z
dokumentacji zasobowej i konkretnej analizy receptorow. Jesli zostaly juz uwzglednione w
zasobach dyspozycyjnych, nie mozna bez wyjasnienia odja¢ ich ponownie.

Ocena musi wskazywac¢ co najmniej dwa wyniki: bilans ilosciowy przyjetej jednostki oraz oceng
lokalnej zmiany zasilania wod powierzchniowych. Dodatni pierwszy wynik nie kompensuje
ujemnego drugiego. Podobnie spelnienie warunku ilosciowego nie rozstrzyga mozliwosci
pogorszenia chemizmu wskutek zmiany gradientow.

7.7 Scenariusze odnawialnosci na deklarowanym obszarze zasilania

Dla powierzchni 0,425 km? kazdy 1 mm rocznej infiltracji odpowiada 425 m?3. Hipotetyczne
infiltracje 60, 80, 100, 110, 128,1 i 180 mm/rok daja odpowiednio 25 500; 34 000; 42 500; 46 750;
okoto 54 442,51 76 500 m3/rok. Sa to objgtosci brutto przypadajace na obszar, bez potracenia
odptywu naturalnego 1 innych poboréw oraz bez doptywu bocznego.

Wartosci 100—110 mm stanowig arytmetyczny odpowiednik 20% deklarowanych 500-550 mm
opadu, a nie zweryfikowang infiltracj¢. Osiagnigcie 54 453,2 m? wymagatoby na tej powierzchni
okoto 128,13 mm, gdyby pobor byt pokrywany wytacznie lokalng infiltracja. Przy 100 mm i bez
innych sktadnikéw réznica wynositaby —11 953,2 m?*/rok. Wyniku nie przedstawia si¢ jako dowodu
deficytu rzeczywistego, poniewaz nie rozpoznano doptywu bocznego ani geometrii obszaru.

Analiza ujawnia natomiast, ze deklaracja infiltracji 180 mm ma istotne znaczenie i musi by¢
udokumentowana. Przy spadku zasilania albo wydtuzeniu suszy wymagany udzial doptywu z
zewnatrz wzrasta. Jezeli doplyw ten pochodzi z ograniczenia zasilania jeziora, dodatni bilans studni
moze oznaczac przeniesienie deficytu na receptor przyrodniczy.

7.8 Zakres danych bilansowych

Wielkosé Wymagany zakres Dlaczego potrzebna
Zasoby dvspozveyine Wtasciwa jednostka i poziom, Odtworzenie bilansu bez sumowania
Y Qyspozyey] decyzja, data naktadajacych si¢ zbioréw
. Aktualne pozwolenia, wazno$¢,  Ocena rezerwy formalnej i wariantu
Rozdysponowanie .
wszystkie cele przysztego
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Wielkosé Wymagany zakres Dlaczego potrzebna

Co najmniej rozktad miesieczny i

Pobor rzeczywisty szczyty sezonowe Odtworzenie aktualnej presji i synchronizacji

Odwodnienia Struktura, poziomy i stan Weryfikacja tla reglonglnego bez
prowadzenia automatycznego przypisania wptywu
Powigzania z jeziorami, ciekami i Ocena funkcji ekologicznych i lokalnej

Doptywy naturalne mokradtami dostepnosci

e Analizy w odpowiednich Wegﬁkaqa Za}solenla 1 migracji
kompleksach zanieczyszczen

Dla wariantu W5 proponuje si¢ niezwickszanie ponad Qe = 6,7 m*/h, ale samo dostosowanie Qh
do liczby z dokumentacji D10 nie rozstrzyga wptywu diugotrwalej, sezonowej eksploatacji na
poziom wodono$ny ani jezioro. Niezbedna jest decyzja zasobowa i rozpoznanie lokalne.

7.9 Dane zasobowe D10 i test ich przenoszalnosci na rok 2026

D10 przywotuje dane z bilansu z 2004 r. dla gminy Witkowo (zasoby dyspozycyjne czwartorzedu
790,6 m3/h; pozwolen 345,7 m3/h; pobdr 112,4 m?h; zapotrzebowanie 123,7 m?/h), a takze
dokumentacje regionalng o stanie zasobow z listopada 2013 r. Dla jednostki P-XIV B podano Qd
= 1392 m*h 1 pobér w 2012 r. = 315 m?*/h, co rachunkowo daje rezerwe 1077 m*h wzgledem
poboru. Ta warto$¢ nie opisuje jeszcze wszystkich aktualnych uprawnien, rezerw §rodowiskowych
ani aktualnej lokalnej wydajnosci w okresie suszy. Rezerwa wzgledem udzielonych pozwolen w
tym zestawieniu wynosi 1392 — 642 = 750 m*/h. Zasoby regionalne i zasoby ujecia to odrebne
kategorie prawne i hydrogeologiczne.

Oceng rezerw zasobowych oparto na dostepnych zestawieniach regionalnych oraz danych o studni.
Zidentyfikowano ograniczenia ich przydatno$ci do oszacowania biezacej rezerwy ujetego poziomu
1 oceny wspoloddziatywania z jeziorem w skali lokalne;.

8 Inne ujecia i oddziatywania skumulowane

8.1 Ujecia przytoczone w KIP

Lokalizacja Parametry archiwalne Whiosek dla kumulacji

Ostrowite Prymasowskie  Glgboko$¢ 53,5 m; Q 45 m?/h; KIP okresla jako zlikwidowana; wymaga
studnia 1969 depresja 10,3 m potwierdzenia stanu

Ostrowite RSP obecnie Trzy otwory 28 do 34,6 m; Q 9,1 Parametry archiwalne nie okreslaja
myjnia do 14,85 m3/h aktualnego poboru i pozwolen

Sokolowo studnia 1972 Filtr 74 do 89 m; Q 67,4 m3/h; Konieczne okreslenie biezacej funkcji i wiezi

depresja 2,7 m hydrauliczne;j
Gaj studnia 1979 Filtr 57 do 74 m; Q 68 m*/h; KIP okresla jako nieczynng; nie zaktada si¢
depresja 2,7 m aktualnego poboru

Nie sumuje si¢ nominalnych wydajnos$ci archiwalnych jako faktycznych poboréw. Zestawienie
stuzy wskazaniu otworow do sprawdzenia w rejestrach. Wspotrzedne i1 przekroje filtrow sa
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potrzebne do oceny wspdlnego poziomu, nawet gdy studnie znajduja si¢ poza orientacyjnym
promieniem pojedynczego leja.

8.2 Publicznie ujawnione przedsiewziecia

W BIP gminy znajduje si¢ odrgbne postepowanie 0S.6220.6.2024 tych samych inwestorow,
dotyczace poboru wody z Jeziora Ostrowickiego na dziatce 2/1 1 nawodnienia czg¢$ci gruntow
gospodarstwa. Raport pierwotny podaje informacje o odmowie z 7 lipca 2026 r. i odwotaniu z 21
lipca 2026 r.; w obecnym przegladzie nie uzyskano pelnych dokumentéw potwierdzajacych ich
tre$¢ 1 aktualny skutek prawny. Publicznie zweryfikowano obwieszczenie z 20 maja 2026 r. o
zakonczeniu etapu postgpowania [S19]. Nie ustalono aktualnego wyniku ani rzeczywistego
poboru.

Ta sprawa ma znaczenie dla porownania zrédet wody 1 ustalenia, czy planowana studnia zastepuje
pobor powierzchniowy, czy stanowi dodatkowe zrodlo. Nie wolno automatycznie zsumowac
dwoch pelnych bilanséw nawodnienia tego samego areatu. Jezeli zrodta majg pracowac zamiennie,
niezbedny jest wspolny limit objetosci i rejestr rozdzielajacy pobory. Jezeli niezaleznie, trzeba
oceni¢ tgczng presje z realnym harmonogramem obu Zrddet.

Raport pierwotny wskazuje jako kandydat do rejestru spraw¢ ujecia na dzialce 133/2 w
Makownicy, 0S.6220.2.2026, z data 26 czerwca 2026 r. Informacji tej nie potwierdzono ponownie
kompletng decyzja i nie wykorzystuje si¢ jej jako dowodu czynnego poboru. Wymaga sprawdzenia
w aktualnym wykazie gminy i pozwolen wodnoprawnych.

8.3 Mechanizm kumulacji

Obnizenia ci$nienia wywotane przez studnie mogg si¢ naktada¢, zwtaszcza podczas jednoczesnego
nawadniania. Skutek obejmuje zmian¢ gradientu 1 przechwycenie cze$ci doptywu do
ekosystemow, a nie tylko spadek wody w sasiedniej studni. Oddzialywanie odwodnien gorniczych
oraz zmiennos$ci klimatycznej trzeba uwzgledni¢ jako istniejace tlo, bez przypisywania
ocenianemu ujeciu wszystkich zmian regionalnych.

Scenariusz kumulacji powinien obejmowac: pobory aktualne, pelne wykorzystanie waznych
pozwolen, pobory zatwierdzone do realizacji oraz wariant suszy z nizszym zasilaniem. Dla
kazdego nalezy porowna¢ poziomy wod 1 doplywy do jeziora z sytuacja bez nowego poboru. Bez
danych czasowych 1 przestrzennych nie da si¢ liczbowo wykaza¢ niezalezno$ci lejow ani
wyznaczy¢ facznej depres;ji.

8.4 Granice oceny kumulacji

Kumulacje definiuje si¢ jako potaczenie presji o wspdlnym receptorze, a nie samo potozenie dwoch
przedsigwzig¢ w tej samej gminie. Dla wod podziemnych istotna jest wigz hydrauliczna i czas
pompowania; dla biogenow — wspdlny odbiornik i droga odptywu; dla halasu — wspolna
zabudowa narazona w tej samej porze. Kazdy z tych zakreséw moze mie¢ inng granice
przestrzenna.

Obszar bilansowy jest wtasciwy do kontroli zasobow, lecz bywa zbyt duzy do oceny lokalnego leja
1 zasilania jeziora. Najblizsze studnie nalezy oceni¢ szczegotowo, dalsze wedtug ich mozliwego
udziatu w tle. Uzasadnienie wylaczenia ujecia z modelu powinno wynikaé¢ z poziomu, odlegtosci,
warunkow brzegowych 1 wielkosci pracy. Nie mozna wyklucza¢ go jedynie z powodu innego
wlasciciela lub odmiennego celu poboru.

13.10.2026 | 28 /84



RAPORT OOS » OSTROWITE PRYMASOWSKIE « 0$.6220.1.2026

8.5 Rejestr standw przedsiewzieé

W rejestrze nalezy osobno oznaczy¢: ujecie czynne, ujecie nieczynne zachowane, ujecie
zlikwidowane z dowodem, przedsiewziecie z decyzja $rodowiskowa, przedsigwzigcie z
pozwoleniem wodnoprawnym oraz wniosek w toku. Decyzja $srodowiskowa nie potwierdza
wykonania otworu ani wielkosci rzeczywistego poboru. Z kolei brak nowego obwieszczenia w BIP
nie dowodzi nieistnienia starszej studni.

Rejestr powinien zawiera¢ wspotrzedne, poziom 1 filtr, parametry Q, dozwolong objetosc,
rzeczywisty profil czasowy 1 date informacji. Wartosci Qmax réznych uje¢ nalezy sumowac
dopiero w wariancie rownoczesnej pracy. Uzytkownicy nawadniajacy pola czesto reagujg na to
samo zjawisko pogodowe, dlatego ich pobory moga by¢ zsynchronizowane nawet bez wspolnego
harmonogramu.

Informacje archiwalne o studniach w Sokotowie, Gaju i Ostrowitem wskazane w podstawowym
raporcie stuzg zidentyfikowaniu obiektéw do sprawdzenia. Nie zostaty przeksztatlcone w aktualny
wykaz czynnych uje¢. W szczegdlnosci wartosci 67,4 lub 68 m?/h nie sg przyjete jako dzisiejszy
pobdr, a twierdzenie o likwidacji wymaga dokumentu.

8.6 Sprawa poboru jeziornego

Publiczne obwieszczenie z 20 maja 2026 r. potwierdza zakonczenie etapu postgpowania
08.6220.6.2024 dotyczacego poboru z Jeziora Ostrowickiego na dziatce 2/1 oraz nawadniania
wskazanych parcel [S19]. Nie jest ono samo w sobie decyzja pozytywna ani dowodem
prowadzenia poboru. Informacje o pozniejszej odmowie i odwolaniu zachowane w raporcie
zrodlowym wymagaja pelnych dokumentdéw dla ustalenia aktualnego skutku prawnego.

Do bilansu nalezy wprowadzi¢ dwie odrebne konfiguracje. Jezeli wariant jeziorny zastgpuje
studni¢ 1 nie moze dziala¢ réwnolegle, sumowanie obu jako pewnej réwnoczesnej presji
zawyzaloby przyszty pobor. Jezeli inwestorzy zamierzaja stosowaé oba zrodta, trzeba okresli¢
wspolng sume, rozdzial 1 zasady pracy w suszy. Brak wyjasnienia nie pozwala przyjac
korzystniejszej konfiguracji jako faktu.

W obu konfiguracjach trzeba zachowa¢ odrebno$¢ dziatek 93/4 1 93/5. Publiczny tytul starszej
sprawy zawiera 93/5, natomiast D9 dla studni podaje 93/4. Raport nie przesadza, czy rdéznica
wynika ze zmiany ewidencji czy innego zakresu. Ewentualne powigzanie wymaga dokumentu,
poniewaz ma znaczenie dla powierzchni i tozsamosci przedsiewziecia.

8.7 Warianty pracy facznej

Scenariusz Rezim Zastosowanie w ocenie

Aktualne rzeczywiste pobory i

. Punkt odniesienia
warunki pogodowe

KO tlo bez nowej studni

Docelowy harmonogram przy

. Ocena przyrostu presji
typowym sezonie przy pres)

K1 nowa studnia plus tto

Nawodnienia sgsiadow w tych

samych tygodniach Ocena krytycznej koncentracji

K2 susza i synchronizacja

K3 przyszte Pobory dopuszczone i nowe

wykorzystanie pozwolen  projekty uzasadnione dowodowo Olosi (sitie) 1y
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Scenariusz Rezim Zastosowanie w ocenie

K4 oba zrodia Tylko jezeli planowana jest Wspolny wolvw na iezioro i boziom
gospodarstwa rownolegta praca poiny wplyw naJ p

K5 k11}<a suchych Zmnigjszone zasilanie i niepelna g s el e
sezonow odbudowa

Dla oceny ilosciowe] zaleca si¢ porownanie wynikow K1-K5 z K0. Wielko$¢ przyrostu nie
zastgpuje stanu catlkowitego; niewielki przyrost moze mie¢ znaczenie przy receptorze juz
zblizonym do granicy funkcjonowania. Nie przypisuje si¢ wszystkich historycznych zmian
poziomu jeziora nowej studni, ale tez nie pomija jej przyrostu z powodu dominujacej presji
regionalne;j.

Odwodnienia gornicze wystepuja w regionalnym materiale bilansowym. Przypisanie ich
bezposredniego wptywu w tej lokalizacji wymaga odrebnych dowodow strukturalnych i
czasowych. Zestawienie regionalnej objgtosci nie wystarcza do wyznaczenia lokalnego udziatu w
depresji. W raporcie zachowano je jako tto wymagajace weryfikacji, bez arbitralnego przenoszenia
zasiegu leja kopalnianego na gospodarstwo.

8.8 Studnie zestawione w dokumentacji D10 i ich znaczenie dla kumulacji

D10 wymienia archiwalne studnie sasiednich miejscowos$ci: w Ostrowitem Prymasowskim ujgcie
historyczne wykonane w 1969 r. i opisane jako zlikwidowane; w Ostrowitem trzy otwory
wykonane w latach 1963, 1974 1 1980, przypisywane obiektowi uzytkowanemu przez myjnig;
ujecie w Sokotowie opisane jako czynne, okoto 1750 m od inwestycji, 1 ujgcie w Gaju opisane jako
nieczynne. Ich wydajnosci z dokumentacji archiwalnej nie stanowig aktualnego poboru
rzeczywistego. Brak innych uje¢ w obszarze zasobowym D10 jest twierdzeniem dokumentatora
odnoszacym si¢ do stanu jego rozpoznania, nie kompletnym wykazem studni prywatnych i
komunalnych na 2026 r.

Miejscowosé / otwor D10 Wyd'a Jnosc.z dokumentacji Status wedlug D10 / uwaga
archiwalnej

Ostrowite Prymasowskie 45.0 m¥/h Zlikwidowane; brak poboru
(1969) ’ wykazanego w D10

Opis uzytkowania przez
Ostrowite, studnia 1 9,1 m’h myjni¢; potwierdzic¢

aktualnos¢

Opis uzytkowania przez
Ostrowite, studnia 2 9,1 m*/h myjni¢; potwierdzi¢

aktualnos¢

Opis uzytkowania przez
Ostrowite, studnia 3 14,85 m*/h myjni¢; potwierdzic¢

aktualnos$¢

D10; )

Sokotowo (ok. 1750 m) 67,4 m3/h Czynne Yvedlpg 0: pobor

rzeczywisty nieustalony
Gaj 68,0 m*h Nieczynne wedtug D10

Zgodnie z zasadg superpozycji hydraulicznej ocena skumulowana wymaga dla czynnych ujec:
lokalizacji, filtrowanego poziomu, rozktadu Q(t), rzeczywistych wydajnosci i wzajemnych
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warunkow brzegowych. R6zne poziomy ujmowane przez studnie historyczne moga nie by¢ w peini
powiazane, lecz tego nie przesadza sama odlegto$¢ w terenie.

9 Zaopatrzenie ludnosci i wariant wodociggowy

Art. 30 Prawa wodnego okresla pierwszenstwo wykorzystania wod podziemnych do zaopatrzenia
ludno$ci w wodg przeznaczong do spozycia. Rolniczy cel poboru nie uchyla tej zasady. Ocena
wymaga ustalenia, czy nowy pobor ograniczy zdolnos¢ uje¢ komunalnych lub pogorszy jakos¢ ich
wody w czasie najwigkszego zapotrzebowania.

Operator ZGK Witkowo wskazuje publicznie stacje uzdatniania w Witkowie i Gorzykowie.
Informacja o dwoch stacjach nie jest wykazem wszystkich czynnych studni dostarczajacych wodg
ludziom w gminie. Twierdzenie KIP o najblizszym uj¢ciu w Witkowie okoto 6,3 km od inwestycji
wymaga sprawdzenia na podstawie rzeczywistych wspotrzednych, funkeji 1 pozioméw poboru, z
uwzglednieniem takze innych uje¢ publicznych oraz zaktadowych.

KIP wskazuje istniejaca infrastrukture wodociggowa w gospodarstwie. Nie stanowi to jednak
dowodu wydajnosci przytacza i gotowosci operatora do zasilania calego przedsiewzigcia. Wariant
poboru z wodociggu nalezy sprawdzi¢ co najmniej dla hodowli, okoto 2653,2 m?/rok i projektowo
do 11,1 m*d. Pobor na deszczowanie 30 m*h wymaga osobnego potwierdzenia przepustowosci i
wplywu na siec.

Przed wyborem zrédla do pojenia konieczne sga warunki techniczne operatora, informacja o
ci$nieniu, zdolnosci dostawy podczas suszy, mozliwosci rozdzialu instalacji oraz kosztach
przylaczenia. Sam argument ekonomiczny nie wykazuje niedostgpnosci wodociagu. Instalacja
studzienna i wodociggowa wymagaja zabezpieczenia przed przeptywem zwrotnym i wzajemnym
zanieczyszczeniem.

9.1 Weryfikowalne informacje o wodociggu

ZGK Witkowo publicznie wymienia stacje uzdatniania w Witkowie 1 Gorzykowie oraz opisuje
sposob przylaczenia do sieci [S20, S21]. Potwierdza to istnienie infrastruktury komunalnej 1
rzeczywistego wariantu do sprawdzenia. Nie rozstrzyga zdolnos$ci sieci do obstugi dziatki 95/4,
rezerwy poszczeg6lnych studni ani gwarantowanego ci$nienia w gospodarstwie.

Art. 30 Prawa wodnego nadaje pierwszenstwo wykorzystaniu wod podziemnych do zaopatrzenia
ludzi. Nie jest ogolnym zakazem poboru rolniczego. Ocena wymaga jednak sprawdzenia, czy nowy
pobdr nie pogarsza dostaw 1 nie ogranicza rezerwy potrzebnej do celu priorytetowego [SO2].
Odpowiedziag na wymaganie organu powinien by¢ materiat techniczny, a nie tylko argument
ekonomiczny o koszcie wody.

Wariant sieciowy dla hodowli obejmuje nominalnie 2653,2 m*/rok oraz dzien projektowy do 11,1
m?/d przy zalozonym wspoétczynniku. Sg to wartosci do przekazania operatorowi wraz z profilem
godzinowym. Wymagany przeptyw chwilowy zalezy od pracy poidel i ewentualnego magazynu;
nie musi wynosi¢ 30 m’/h. Wariant z dostawg o mniejszym réwnomiernym przeplywie i
zbiornikiem gospodarskim moze mie¢ inne wymagania niz bezposrednie pojenie ze studni.

9.2 Bilans zastgpienia Zrddta

Przeniesienie pojenia do sieci zmniejsza pobor z ocenianej studni o 4,87% bilansu rocznego W1.
Jesli wodociagg rowniez korzysta z tego samego poziomu, zmiana zrodla dostawy nie musi
oznacza¢ takiego samego zmniejszenia poboru regionalnego. Moze natomiast zmienié
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przestrzenny rozklad presji, jako$¢ dostawy i1 warunki awaryjne. Nalezy zatem oddzieli¢
oszczedno$¢ lokalng od oszczednosci zasobu jako catosci.

Wariant nie usuwa zasadniczego sezonowego poboru nawodnien, lecz redukuje prace poza
sezonem 1 upraszcza sterowanie wspolnym limitem. Dla jego oceny trzeba zna¢ potozenie studni
wodociggowych, poziomy 1 aktualny stopien obcigzenia. Nie uznaje si¢ kazdego wariantu
sieciowego za srodowiskowo lepszy bez tych informac;ji.

9.3 Wymagania wobec stanowiska operatora

Informacja Zakres potrzebny Zastosowanie

Punkt wlaczenia, $rednica,

e . Sprawdzenie technicznej wykonalno$ci
ci$nienie, warunki formalne

Mozliwos¢ przylaczenia

Dostepno$¢ w dniu upatu i w

Rezerwa dostaw’ o
y godzinie szczytu

Ocena rzeczywistej alternatywy

Czynne studnie, poziomy i

Zrédla sieci .
pozwolenia

Kumulacja i art. 30
Istniejace przyltacze i

Dotychczasowa umowa N
dopuszczalny sposob uzycia

Ustalenie stanu wyjsciowego

Okresy i zasady ograniczen

Ograniczenia
& dostaw

Odpornos$¢ wariantu na susze

Dostawa zastepcza Mozliwosci w awarii i przerwie  Ochrona dobrostanu hodowli

Publiczna informacja o jakos$ci wody w sieci nie zostala potraktowana jako aktualny wynik badania
wody ze studni inwestorskiej. Przydatnos$¢ dla bydta i upraw wymaga odpowiednich analiz oraz
oceny celu uzycia. Rowniez obecno$¢ sieci nie potwierdza prawa do poboru dowolnej ilosci dla
rolnictwa; zakres dostawy wynika z warunkow operatora.

10 Wody powierzchniowe i podziemne oraz ich cele

10.1 Identyfikacja wtasciwych czesci wéd

Do oceny przyjeto identyfikacje i cele wskazane w postanowieniu z 18 wrze$nia 2026 r., odnoszace
sie¢ do obowigzujacego cyklu planistycznego. Usunig¢to z podstawy oceny omytkowe odniesienie
KIP do Strugi Bawo6t 1 miejscowosci Strzatkowo. Wymagane jest przestrzenne potwierdzenie
granic zlewni 1 JCWPd na mapie z lokalizacjg instalacji.

Czes$¢ wod Stan przytoczony przez organ  Cel istotny dla przedsi¢ewziecia
Naturalna JCWP; umiarkowany

stan ekologiczny; stan chemiczny
bez danych; ogdlnie zly

Panna
RW6000181882699

Dobry stan ekologiczny i chemiczny;
droznos$¢ dla gatunkéw chronionych

Silnie zmieniona JCWP; zty
Ostrowickie LW10425 potencjat ekologiczny; stan
chemiczny ponizej dobrego

Dobry potencjat ekologiczny; cele chemiczne
z odstepstwem dla benzo(a)pirenu
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Czesé wod Stan przytoczony przez organ  Cel istotny dla przedsiewziecia

Staby stan chemiczny i ilosciowy Dobry stan chemiczny z wyjatkiem
JCWPd 43 PLGW600043 ' w ocenie 2019; zagrozenie okreslonego Na i Cl w II kompleksie; brak
osiggniecia celow pogorszenia iloSciowego

10.2 Odstepstwa i zakaz pogorszenia

Dla Panny organ wskazuje odroczenie do 2027 r. dotyczace IFPL, bez odstepstw z art. 4 ust. 5 i
art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodnej. Dla jeziora wskazano m.in. odroczenia dotyczace
bromowanych difenyloeterow i rteci w biocie do 2027 r., azotu ogdlnego i przewodnosci po 2027
r. oraz nowych substancji priorytetowych, w tym heptachloru w biocie, do 2039 r. Mnigej
rygorystyczny cel chemiczny dotyczy benzo(a)pirenu w wodzie, a nie dowolnego pogorszenia
wszystkich elementow.

Dla JCWPd 43 wskazano odroczenia chemiczne oraz mniej rygorystyczny cel zwigzany z
zasoleniem II kompleksu i testami C2 oraz 12 dotyczacymi ingresji i ascenzji. Obowigzuje brak
dalszego pogorszenia. Szczegdlowe wskazniki i1 terminy trzeba zachowaé zgodnie z kartami
planistycznymi; nie nalezy interpretowaé stabego stanu wyjSciowego jako zgody na kolejne
obcigzenie.

10.3 Wptyw na cele w poszczegdlnych fazach

W fazie montazu zasadnicze ryzyka dotycza wycieku paliwa, me¢tnej wody z prac 1 uszkodzenia
rowow. Przy zabezpieczeniu zaplecza i braku odprowadzania zanieczyszczen ryzyko mozna
ograniczy¢. Brak inwentaryzacji trasy nie pozwala stwierdzi¢, ze roboty nie przecinaja urzadzen
odwadniajacych lub mokrych obnizen terenu.

W eksploatacji gldéwne drogi wplywu to zmniejszenie ciS$nienia i naturalnego zasilania wod
powierzchniowych, zwigkszenie gradientow powodujacych doplyw wod o innym skladzie oraz
sptyw z nawadnianych pol. Brak §ciekow technologicznych ze studni nie oznacza braku presji na
jakos¢ jeziora. Nawodnienie moze uruchamia¢ odptyw biogenow, jezeli dawka przekracza
chlonnos$¢ gleby lub nastgpuje po nawozeniu.

W fazie likwidacji kluczowe jest zapobiezenie potaczeniu poziomow przez nieuszczelniony otwor
1 zanieczyszczeniu podczas demontazu. Prawidtowa likwidacja usuwa presje¢ poboru, jednak czas
odbudowy zwierciadta wymaga rozpoznania 1 nie musi by¢ natychmiastowy.

W s$wietle art. 81 ust. 3 ustawy OOS rozstrzygniecie wymaga oceny, czy przedsiewziecie nie
uniemozliwi realizacji celow srodowiskowych. Historyczna rezerwa regionalna 1 ogélna deklaracja
izolacji nie dowodza spetnienia tego warunku dla jeziora 1 JCWPd. Konieczne jest zestawienie
obliczonego wplywu z konkretnymi elementami jakos$ci oraz zakazem pogorszenia.

10.4 Plan gospodarowania wodami i nowszy monitoring

Podstawg planistyczng pozostaje II aktualizacja Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Odry, przyjeta rozporzadzeniem z 16 listopada 2022 r., Dz. U. 2023 poz. 335,
obowigzujacym od 24 lutego 2023 r. [S03]. Wody Polskie udostgpniaja pomocnicze karty JCWP 1
JCWPd oraz materiaty przestrzenne [S05]. Plan i monitoring petnig rézne funkcje: plan wyznacza
cele 1 dziatania, monitoring dostarcza informacji o stanie w okreslonym czasie.

W publicznych danych GIOS potwierdzono wykonanie monitoringu diagnostycznego wszystkich
174 JCWPd w 2022 1. 1 pobor probek w 1404 punktach. PIG-PIB potwierdza opracowanie oceny
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na danych 2022 r. [S10, S11]. Niniejsze rozszerzenie nie zastepuje jednak tabeli z D9
niezweryfikowanym wynikiem dla jednostki 43. Przed zakonczeniem nalezy dolaczy¢ konkretny
rekord oceny ogdlnej, chemicznej 1 ilosciowej dla PLGW600043, odrozniajac go od wynikow
pojedynczych punktow.

Wymagana aktualizacja nie oznacza usunig¢cia stanu 2019 z kontekstu prawnego planu. Nowsza
ocena moze wykaza¢ zmian¢ stanu, lecz cel srodowiskowy wynika nadal z obowigzujacego
dokumentu planistycznego. Trzeba przedstawi¢ oba zbiory z datami. W przeciwnym razie powstaje
pozorna sprzeczno$¢ miedzy kartg planistyczng a monitoringiem albo nieuprawnione wrazenie, ze
nowy wynik automatycznie zmienit tre$¢ celu.

10.5 Matryca drog wptywu na elementy jakosci

Dla jeziora nalezy rozpatrywa¢ nie tylko stan chemiczny, ale rowniez warunki
hydromorfologiczne, biologiczne i fizykochemiczne. Pobor moze oddziatywac¢ bez wprowadzania
sciekOw: przez zmian¢ poziomu i czasu wymiany, powierzchni litoralnej, warunkow termicznych

lub koncentracji substancji. Ocena ,brak $ciekow — brak wplywu” nie obejmuje tych
mechanizmow.
Receptor lub element Droga wplywu Dane pozwalajace oceni¢ znaczenie
Przechwycenie doptywu, Model hydrogeologiczny i rownoczesne

Poziom i zasilanie jeziora . .
wymiana przez dno pomiary

Zmiana glegbokosci,

Roslinno$¢ wodna . e . .
przejrzystosci 1 strefy zasiedlenia

Transekt ro§linnos$ci i hydrologia

Sptyw nawozowy i zmiana

Warunki troficzne Jako$¢ wody, uzytkowanie i bilans doptywow

wymiany
. Zmiana mieszania i warunkow Profile temperatury i tlenu, rozpoznanie
Tlen i osady . z
przy dnie osadow
Stan ilosciowy JCWPd Depresja, ograniczenie doplywow Parametry warstwy, pobory, bilans
y naturalnych Y ¥, pobory.
Stan chemiczny JCWPd Zm1ana gradlentoyv ey 2 Chemizm wyj$ciowy i czasowy
innych kompleksow
Panna i powigzane Zmiana zasilania lub jakosci w . S
odpt Aewni Mapa potaczen, bilans ciekdw i jeziora

Wskazana w D9 przynalezno$¢ do Panny nie dowodzi bezposredniego doptywu spltywu z kazdego
sektora do tego cieku. Potrzebne s3 kierunki odptywu, rozdzial zlewni i polaczenia rowow.
Podobnie przypisanie gospodarstwa do JCWPd nr 43 nie przesadza, ze wszystkie regionalne presje
wystepuja tu z rowng intensywnoscia.

10.6 Odstepstwo dotyczgce wskaznika a nowa presja

Mniej rygorystyczny cel dla okreslonej substancji nie jest zgoda na zwigkszanie innej pres;ji.
Odroczenie terminu osiggnigcia celu nie usuwa potrzeby zapobiegania pogorszeniu. Dla inwestycji
trzeba wskaza¢, czy jej oddzialywanie dotyczy elementu objetego odstepstwem, oraz czy nie
pogarsza pozostalych elementéw. Nie wolno przenosi¢ odstgpstwa chemicznego na ilo§¢ wod lub
powierzchnie siedliska.
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W odniesieniu do zasolenia trzeba odrozni¢ tto geogeniczne od mozliwosci zwigkszenia doptywu
wod o innym chemizmie przez pompowanie. To, ze s6d lub chlorki maja naturalne zrodto
regionalne, nie oznacza, ze zmiana gradientOw pozostaje oboje¢tna. Z drugiej strony sama
regionalna presja nie dowodzi wystgpowania zasolenia w filtrowanym odcinku; potrzebne sa
wyniki miejscowe.

Dla jeziora nie wyznaczono dopuszczalnego dodatkowego spadku wyltgcznie na podstawie
kategorii ,,silnie zmieniona JCWP” przytoczonej w D9. Cel dobrego potencjatu ekologicznego
nadal wymaga zachowania funkcji biologicznych i1 odpowiednich warunkéw wodnych.
Klasyfikacja planistyczna i status siedliska przyrodniczego nie sg kategoriami wzajemnie si¢
wykluczajgcymi.

10.7 Bilans jeziora i granice prostego przeliczenia

Bilans jeziora nalezy zapisa¢ jako zmiane¢ retencji rowng sumie opadu na lustro, doptywoéw
powierzchniowych i podziemnych pomniejszonej o parowanie, odptyw oraz pobory. Zmiana
jednego sktadnika moze zosta¢ czesciowo skompensowana innym, ale stopien kompensacji nie jest
znany bez rozpoznania. Poziom jeziora jest wynikiem cato$ci bilansu, nie prostym bezposrednim
wskaznikiem objetosci pompowanej studni.

Pomocnicza zalezno$¢ Ah = AV/A moze opisywaé rOwnowazng warstwe objetosci przy stalej
powierzchni. Nie jest samodzielng prognoza spadku jeziora, poniewaz nie uwzglednia doptywow,
odptywow, parowania, batymetrii ani udziatu poboru przechwyconego z jeziora. W tej wersji nie
wykorzystano powierzchni jeziora z portali komercyjnych i nie podano pozornie dokladnego
spadku w centymetrach.

Do obliczen konieczna jest wiarygodna powierzchnia lustra dla okre§lonej rzednej i najlepiej
krzywa pojemnosci. Jezeli granica jeziora zmienia si¢ ze stanem, zatozenie stalego A wymaga
oceny. Model wptywu studni powinien dostarczy¢ AQ wymiany podziemnej, ktére dopiero staje
si¢ sktadnikiem bilansu jeziora. Wynik nalezy poréwna¢ z naturalng zmiennoscig 1 wrazliwoscig
siedliska, zachowujac odrebnos¢ niepewnosci obu modeli.

10.8 Uzupetniona ocena GIOS za lata 2019-2024

Z publicznego serwisu GIOS pobrano rekordy warstw oceny JCWP za lata 2019-2024, wyszukujac
pelne kody PLLW10425 1 PLRW6000181882699 [S29, S30]. Prefiks PL wystepuje w zbiorze
monitoringowym; krotsze oznaczenia w D9 odnoszg si¢ do tych samych jednostek. Odczyt
wykonano 6 pazdziernika 2026 r.

JCWP i pelny Stan lub potencjal . ,

kod w GIOS Status ey Stan chemiczny Stan ogolny
o Umiarkowany

Ostrowickie . o

PLLW10425 SZCW potencl at Ponizej dobrego Zty

ekologiczny

Panna Umiarkowany stan  Nie przypisano nowej

PLRW6000181 NAT owany PIZYPISANO MOWE] 74

882699 ekologiczny oceny w tej wersji

SZCW oznacza silnie zmieniong cze$¢ wod, NAT — naturalng. Dla Panny zweryfikowano rekord
ekologiczny 1 oceng 0golng; nie pozyskano rekordu chemicznego, dlatego nie zamienia si¢ braku
odczytu na stan dobry ani na potwierdzony brak monitoringu. W tabeli w rozdziale 10.1 zachowano
ustalenia D9 jako odrgbny zbior planistyczny.
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Dla Ostrowickiego wystepuje roznica miedzy ztym potencjalem przytoczonym w D9 a
umiarkowanym potencjatem w nowszej warstwie monitoringowe;j. Nie jest to samodzielny dowod
trwalej poprawy: zestawienia maja rozne okresy i moga bazowac na innym zestawie wskaznikow.
Ocena ogolna pozostaje zta, a stan chemiczny ponizej dobrego. Nowy wynik nie obniza wymagane;j
ochrony ani nie daje podstaw do zwigkszenia presji. Wartosci z dwdch okresow nalezy
interpretowac¢ zgodnie z dokumentacja metodyczng danego cyklu, bez ekstrapolacji poprawy
jako$ci wody na brak wrazliwosci siedliska.

Dane potwierdzaja potrzebe rozpatrzenia poboru zaréwno w aspekcie ilosci wody, jak i jakoSci.
Ograniczenie doptywu, pogorszenie warunkoéw litoralnych i1 sptyw z nawodnionych pol nalezy
ocenia¢ wobec celu poprawy stanu, z uwzglednieniem wszystkich elementow jakosci. Samo
wskazanie umiarkowanego potencjatu nie wyklucza szkodliwej odpowiedzi na dodatkowy pobor
podczas suszy.

10.9 Zestawienie stanu archiwalnego jeziora i obecnych celéw JCWP — kontrola
zgodnosci okresow

WIOS w roku 2003 zakwalifikowat Jezioro Ostrowickie do II klasy czystosci wedlug dwcezesnej
metodyki. Badania wykazaty jednak istotne zréznicowanie przestrzenne i sezonowe: ograniczone
natlenienie wod przydennych latem, podwyzszong przewodno$¢ i fosforany nad dnem oraz
przejrzystos¢ okreslang na okoto 2,7-2,8 m wiosng i1 2,3-2,5 m latem. W tym samym zrodle
opisano fitoplankton i warunki troficzne; wyniki z 2003 r. nie sa podstawa do przypisania
wspotczesnej klasy potencjatu ekologicznego [S31].

Odrebnie GIOS publikuje ocene na podstawie monitoringu 2019-2024. Rekord PLLW10425
opisany w rozdziale 10.8 dotyczy aktualnego systemu klasyfikacji; raport zachowuje dla tej oceny
status ,,stan ogdlny zty / stan chemiczny ponizej dobrego”, a réznic¢ miedzy postanowieniem D11
a pozniejszym rekordem potencjatu ekologicznego przedstawia z datg i sposobem pozyskania. Nie
wolno twierdzi¢, ze dawny wynik II klasy oznacza obecnie dobry stan ani ze wspdlczesny wynik
przesadza o kierunku historycznego trendu poziomoéw jeziora [S29, S31, S36].

Element oceny Zrédlo i okres Whiosek metodyczny

Stosowac jako dane archiwalne i tto
Morfometria / zlewnia WIOS, raport 2003 bilansowe; nie jako aktualng powierzchnig
lustra

Nie przektada¢ klasy I na wspotczesny

Jako$¢ jeziora w dawnej klasyfikacji WIOS, pomiary 2003 status ekologiczny
. . . Uwzgledni¢ cel oraz odstgpstwa wskazane
Cele $§rodowiskowe LW10425 [1aPGW / postanowienie D11 . .
przez organ; zachowa¢ zakaz pogorszenia
Ocena JCWP 2019-2024 GIOS - system klasyfikacji, rozdz. 10.8 Odrebna aktualnicjsza warstwa oceny, a nie
nowe pomiary ilo$ci jeziora
Brak lokalnych szeregéw dotaczonych do Nie przypisywac¢ liczbowych zmian poziomu

Poziomy wody / zmiany zasilania . . o
Y Y Y sprawy studni bez modelu i pomiarow

Przyjmujac wylacznie w celu demonstracji historyczne A =2 764 000 m?, 10 000 m* odpowiada
warstwie 3,62 mm, a 51 800 m? — 18,74 mm. Nie sg to prognozy obnizenia lustra: odpowiedz zalezy
od cze¢sci poboru rzeczywiscie przechwyconej z systemu jeziora, zmiennos$ci A(h), bilansu jeziora
1 kompensacji doplywami. Prezentowanie tych wartosci jako przewidywanego spadku poziomu
bytoby bledem hydrogeologicznym. W ocenie wariantu W5 decydujace znaczenie ma wyznaczenie
przyrostu deficytu doptywu do jeziora, a nie dzielenie catej objetosci poboru przez powierzchnig
jeziora [S31].
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10.10 Warunkowa ocena iloSciowa wptywu W5 na Jezioro Ostrowickie

10.10.1 Co rzeczywiscie jest znane i jakie wystepujg luki

Studnie i jezioro dzieli wedtug KIP okoto 200 m, natomiast filtr studni uymuje podglinowy poziom
czwartorzgdowy na gltgbokosci 42—57 m p.p.t. Profil jednego otworu nie rozstrzyga, czy ten poziom
jest hydraulicznie polaczony z dnem jeziora, jego doptywami podziemnymi lub posrednio poprzez
okna hydrogeologiczne. Nie posiadamy rownoczesnych rzednych zwierciadta w jeziorze i
piezometrach, parametréw zasobnosci S, kalibracji granicy jeziornej ani bilansu wymiany jezioro—
warstwa. Stad brak podstaw do wyznaczenia rzeczywistego ubytku doptywu do jeziora w m*/d lub
cm poziomu wody.

Historyczny Raport WIOS za 2003 r. podaje powierzchnig jeziora 276,4 ha i objetosé¢ 21 233,7 tys.
m? [S31]. Dokument samorzagdowy gminy Witkowo z 2016 r. przytacza powierzchni¢ okoto 305
ha [S39]. Oba materiaty sg publiczne, lecz ich wartosci r6znig si¢ 0 28,6 ha (okoto 10,3% wzgledem
WIOS). Nie wiadomo, czy réznica wynika z poziomu pietrzenia, sposobu wyznaczenia granic,
rodzaju zestawienia, czy btedu zrodlowego. Nie wolno z tego zestawienia wyprowadza¢ trendu
wieloletniego bez porownywalnych pomiarow.

10.10.2 Wskaznik objetosciowy — wytacznie test skali, nie prognoza spadku jeziora

Dla wariantu W5 przyjeto 10 000 m?*/rok na nawodnienia oraz 2 653,2 m?/rok na hodowle: tacznie
Qrok = 12 653,2 m*/rok. W skrajnym, hipotetycznym rachunku, przy zalozeniu ze cata objetos¢
pobrana przez studni¢ odpowiadataby identycznemu ubytkowi z zasobu jeziora i przy niezmienne;j
powierzchni 276,4 ha, rtOwnowazna warstwa wynosi 4,58 mm/rok; dla samego nawadniania 3,62
mm/rok. W stosunku do historycznej objetosci 21,2337 mln m? catkowity pobdor W5 wynosi
0,060%. To jednostki OBRAZUJACE SKALE objetosci, a nie obliczone oddziatywanie na poziom
lustra wody.

Przyjety udzial objetosci a Odpowiednik V dla W5 [m®] | WS5: AV/A dla 276,4 ha [mm] | W5: AV/A dla 305,0 ha [mm]
0% 0.0 0,00 0,00
25% 31633 1,14 1,04
50% 6326.6 2,29 2,07
100% 12 653.2 4,58 4,15

Wspotczynnik o w tabeli oznacza wylacznie przyjety w ¢wiczeniu udzial objetosci W5
przechwycony z bilansu jeziora; nie jest parametrem zmierzonym ani oszacowanym dla tego
yjecia. Wynik a = 0 nie dowodzi izolacji, a o = 100% nie jest udokumentowanym scenariuszem
fizycznym. W rzeczywistos$ci czasowa 1 przestrzenna odpowiedz jeziora zalezy od odplywu,
opaddw, parowania, retencji, gradientéw, uje¢ sasiednich i zmian powierzchni wody A(h). Nie
mozna uzna¢ przelicznika AV/A za prognoz¢ zmiany poziomu jeziora.

Wariant W1 o lacznym poborze 54 453,2 m?/rok datby przy tym samym czysto rachunkowym
zatozeniu 19,70 mm dla 276,4 ha. Redukcja nominalnej wielko$ci poboru do W5 wynosi 76,76%,
ale nie musi oznacza¢ identycznej redukcji skumulowanego oddziatywania hydraulicznego. Przy
wysokiej wrazliwo$ci strefy brzegowej nawet niewielka zmiana poziomu lub terminu doptywu
moze mie¢ znaczenie ekologiczne.

10.10.3 Konserwatywna analiza czutos$ci naporu hydraulicznego (screening, bez kalibracji)

Do ilustracji tego, dlaczego promien leja depresji okoto 19,8 m nie wyznacza granicy wptywu,
uzyto analitycznego rownania Theisa s(r,t) = [Q/(4nT)]- W[r?S/(4Tt)] (W — catka wykladnicza),
przy hipotetycznej warstwie jednorodnej, napigtej, nieskonczonej, bez zasilania i bez jeziora jako
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warunku brzegowego. Przyjeto T = 115,344 m*d obliczone z k = 0,000089 m/s i 15 m warstwy, r
=200 m, oraz rownowazny staty Q = 80,4 m*/d odpowiadajacy 12 h/d przy 6,7 m*/h. Wartosci S =
0,001 1 0,01 sa wyltacznie scenariuszami, nie wynikami pomiarow. Pominig¢to pojenie, przerwy
pogodowe, zmiennos$¢ zasilania, wptyw jeziora 1 kumulacje; z tego wzgledu ponizsze s nie s3
lokalnymi prognozami ani warto$cig obnizenia lustra jeziora.

S — scenariusz t =30 dni: s(200 m) [m] t =125 dni: s(200 m) [m] Interpretacja

Hipotetyczna zmiana naporu w

0,001 0,292 0,371 . , . .
nieskonczonej warstwie

Wynik zalezy od

0,01 0,166 0,244 . . . .
niezmierzonej zasobnosci

Whiosek z testu: bez S, danych obserwacyjnych i warunkéw brzegowych mozna obliczy¢ rézne
odpowiedzi warstwy dla tego samego limitu W5. Zaden z wynikéw nie potwierdza wystapienia
okreslonej depresji przy jeziorze, ale zaden nie uzasadnia przyj¢cia automatycznego braku
oddziatywania. Dla oceny Natura 2000 potrzebne jest rozpoznanie realnej wymiany hydraulicznej
oraz model scenariuszowy z okreslonymi granicami niepewnosci.

10.10.4 Ocena mozliwosci wystgpienia znaczgcego oddziatywania — rozstrzygniecie na
podstawie dostepnych zrédet

Dla W5 zidentyfikowano dwa istotne mechanizmy: (A) iloSciowy — redukcja zasilania
podziemnego lub wymuszenie infiltracji z jeziora w trakcie poboru sezonowego; (B) jako$ciowy —
potencjalny sptyw nawozow i zawiesin z pdl sgsiadujacych z jeziorem, zalezny od organizacji
deszczowania. Na podstawie dostepnego materiatu mozna wykaza¢ istotne ograniczenie
deklarowanej presji wobec W1, ale NIE MOZNA wykazaé, ze przyrost spadku poziomu lub utraty
doptywu do jeziora wynosi zero albo jest ekologicznie nieistotny. Taka konkluzja bylaby
nadinterpretacja i mogtaby zosta¢ zakwestionowana przez RDOS.

Przy potencjalnym wptywie na siedlisko 3150 nie nalezy odracza¢ wykazania braku znaczacego
oddziatywania do czasu monitoringu po uruchomieniu. Przed rozstrzygnigciem potrzebne sg
minimum: poprawna lokalizacja i przekroje, obserwacje poziomoéw jeziora i ujgtego kompleksu we
wspolnym uktadzie wysoko$ciowym, rozpoznanie miejsc wymiany oraz aktualny rejestr poborow
w zasiegu wplywu. Z tych danych hydrogeolog powinien sporzadzi¢ udokumentowany model
koncepcyjny 1 oceng¢ ilosciowa dla zwyktego 1 suchego sezonu, z kumulacja; ocena przyrodnicza
powinna odnies¢ ten wynik do siedliska 3150 1 pasa brzegowego. Do czasu tych wynikow stopien
ryzyka nalezy okresli¢ jako NIEROZSTRZYGNIETY, mimo redukcji przeptywu i objetosci.

11 Srodowisko przyrodnicze i Natura 2000

11.1 Tto i przedmioty ochrony

Teren przedsigwzigcia lezy w granicach obszaru Natura 2000 Pojezierze Gnieznienskie
PLH300026. Jezioro Ostrowickie stanowi wedlug stanowiska RDOS siedlisko 3150, bedace
przedmiotem ochrony obszaru. Ocena musi obejmowac zaro6wno bezposrednie oddziatywanie na
grunty gospodarstwa, jak i posrednie na wody, litoral, mokradta oraz powigzane gatunki.

Pobrany z serwisu GDOS Standardowy Formularz Danych PLH300026 wskazuje aktualizacje
2026-08, powierzchni¢ 15 922,12 ha oraz 14 typow siedlisk z zalacznika I. Dla 3150 podaje
1034,94 ha i oceny B/C/A/A [S26]. Statystyki dotycza catego obszaru, a nie lokalnego platu.
Podstawe prawng wyznaczenia SOO stanowi rozporzadzenie z 12 kwietnia 2018 r., Dz. U. poz.
1189, obowiazujace od 5 lipca 2018 r. [S27].
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Do grup wymagajacych sprawdzenia w strefie wptywu naleza siedliska jeziorne 3150 i 3140,
mokradtowe 7140 i 7210 oraz tegowe 91EO, jesli ich wystepowanie zostanie potwierdzone. Grupy
gatunkow zaleznych od wody, w tym plazy i fauna jeziorna, wymagaja rozpoznania terenowego
oraz odniesienia do aktualnej dokumentacji obszaru. Nie przyjmuje si¢ listy gatunkow jako
potwierdzenia obserwacji na dziatkach gospodarstwa.

11.2 Szata roslinna, fauna i charakter uzytkowania terenu

Zgodnie z KIP teren robot i nawadniania obejmuje uzytkowane rolniczo grunty orne, przede
wszystkim uprawy okopowe, z sasiedztwem zabudowy zagrodowej, miedz, rowow i stref
przybrzeznych. Nie przewiduje si¢ wycinki drzew ani krzewow. Dziatka nr 94 przylega do Jeziora
Ostrowickiego, dlatego przyrodniczym receptorem przedsiewziecia sg rowniez roslinno$¢
nadbrzezna 1 siedliska zalezne od wod. Opis uzytkowania gruntéw pochodzi z KIP i nie stanowi
terenowej inwentaryzacji florystyczne;j.

W obrebie jezior eutroficznych typu 3150 typowe sg zbiorowiska roslin zanurzonych i o liSciach
ptywajacych, w tym rdestnice (Potamogeton spp.), grazel zoéity (Nuphar lutea), grzybienie
(Nymphaea spp.) 1 fitocenozy szuwarowe z trzcing pospolitag (Phragmites australis) oraz patkami
(Typha spp.). Strefy wodne i1 wilgotne stanowig potencjalne siedliska ryb, bezkregowcow
wodnych, ptazow i ptakow wodno-blotnych. Wymienione taksony charakteryzuja typ siedliska, a
nie potwierdzaja wystepowania na poszczegolnych dziatkach. Ocena odnosi potencjalne
oddziatywania do siedliska 3150 wskazanego w postanowieniu RDOS i celéw ochrony
PLH300026.

11.3 Plan zadan ochronnych

Dla PLH300026 ustanowiono PZO zarzadzeniem RDOS w Poznaniu i Bydgoszczy z 7 kwietnia
2014 r., z pozniejsza zmiang z 2 wrzesnia 2015 r. Oceng nalezy odnosi¢ do zagrozen, celow i
dziatan zawartych odpowiednio w zalgcznikach 3, 4 1 5, po uwzglednieniu zmiany. Ogdlne
stwierdzenie, ze przedsigwzigcie jest rolnicze, nie wykazuje zgodnos$ci z PZO.

W tekscie pierwotnego PZO zagrozenia dla 3150 w zalaczniku 3 obejmuja obnizanie poziomu wod,
doptyw zanieczyszczen z zabudowy i pdl oraz utrate ros§linnosci brzegowej. Zatacznik 4
ukierunkowuje popraw¢ na ograniczenie niszczenia brzegu 1 doptywu biogendw oraz odtworzenie
warunkow dla roslinno$ci zanurzonej 1 ptywajacej. Dla ujecia oznacza to konieczno$¢ zachowania
zasilania jeziora oraz zapobiegania sptywowi z nawodnionych pol. Wykonanie matej obudowy nie
kompensuje pogorszenia tych warunkow.

Zatacznik 5 pierwotnego planu zawiera dziatania przypisane do konkretnych jezior i siedlisk, m.in.
ochrone¢ brzegu, ekspertyzy 1 zabiegi dotyczace ichtiofauny oraz ograniczanie doptywu
zanieczyszczen. Nie wszystkie zadania dotycza kazdego jeziora. Nie nalezy utozsamiac Jeziora
Ostrowskiego z Ostrowickim ani przenosi¢ obowiazkéw z innego akwenu na dzialki inwestorow.
Powigzanie lokalne wymaga map i1 uwzglednienia nowelizacji, a aktualny stan wykonania zadan
informacji od nadzorujacego obszar.

Najistotniejsze dla tego przypadku jest zagrozenie zmiang poziomu jezior zwigzane z regionalnymi
odwodnieniami, lokalnymi zbiornikami, rozwojem zabudowy 1 wykorzystywaniem wod
podziemnych, przytoczone przez RDOS z dokumentacji PZO. Analiza musi ustali¢, czy nowy
pobor zwigkszy te presje, pogorszy warunki hydrologiczne siedliska albo utrudni dziatania
ochronne. Szczegdlowe przypisanie zadan do dzialek i ptatéw wymaga aktualnej mapy PZO oraz
danych inwentaryzacji.
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11.4 Ocena siedliska 3150 i integralnosci

Droga oddziatywania Mozliwy skutek Ocena na obecnej podstawie

Spadek lustra, ograniczenie

Przeghwycenle doptywu powierzchni i zmiana stref Nie mozna wykluczy¢ bez oceny polaczenia
podziemnego . hydraulicznego
litoralnych
Zmiana dynamiki Wysychanie stref brzegowych, Szczegodlne znaczenie w suszy i kumulacji
sezonowej zaburzenie rozrodu i roslinnosci  poborow
, Doplyw biogenow i pogorszenie = Wymaga kontroli dawki, nawozenia i pasow
Splyw z pol o
warunkow §wietlnych buforowych
b ety i Uszkod;enie .roélinnoéci i Og?aniczyc' przez odsunigcie zaplecza i tras
ploszenie zwierzat po inwentaryzacji

Znaczenie wptywu nalezy ocenia¢ wzgledem utrzymania powierzchni i funkcji siedliska oraz
celéow ochrony obszaru. Nawet niewielka zmiana w zdegradowanym ptacie moze mie¢ znaczenie,
jezeli utrudnia jego poprawe lub naktada si¢ na inne presje. Nie mozna przyjaé progu nieistotnosci
wylacznie jako procentu zasobow GZWP lub udziatu jeziora w powierzchni obszaru Natura 2000.

Integralnos¢ obszaru obejmuje zdolno$¢ zachowania jego struktury i funkcji ekologicznych, w tym
powigzania hydrologiczne migdzy jeziorami, mokradtami i siedliskami ladowymi. Wobec
nieustalonej wymiany jezioro—poziom wodono$ny nie ma podstaw do kategorycznego wniosku o
braku znaczacego negatywnego wplywu na integralno$é¢. Srodki minimalizujace musza by¢ oparte
na rozpoznanym mechanizmie i sprawdzalnej skutecznosci.

11.5 Ustalenia PZO przydatne w ocenie lokalnej

Wykaz RDOS potwierdza dla PLH300026 akt ustanawiajacy PZO opublikowany w Dz. Urz. Woj.
Wielkopolskiego z 2014 r. poz. 2383 oraz zmiang z 2015 r. poz. 5276 [S06]. W odczytanych
zatacznikach PZO dla siedliska 3150 wskazano obnizanie poziomu wod, doptyw zanieczyszczen i
wzrost trofii, niszczenie lub fragmentacje roslinnosci przybrzeznej oraz mozliwos¢ uwalniania
biogenow z osadow. Cele obejmuja ochrong strefy brzegowej, roslinnosci zanurzonej i o liSciach
ptywajacych oraz ograniczanie doptywu biogenow.

Ocena planowanej studni powinna odpowiada¢ wtasnie na te mechanizmy. Brak robot w wodzie
ogranicza bezposrednia ingerencj¢, lecz nie wylacza drogi hydrologicznej. Brak nowego
nawozenia w projekcie nie gwarantuje braku wzrostu sptywu przy zmianie uwilgotnienia pol.
Zachowanie ro$linnosci przybrzeznej jest istotne zardwno jako ochrona siedliska, jak 1 element
ograniczania transportu zanieczyszczen.

Nie przypisano inwestorom wszystkich dziatan ochronnych z zatacznika 5. Kazde dzialanie ma
wskazany obszar wdrazania 1 podmiot odpowiedzialny. Zadania dotyczace innego jeziora,
konkretnej dziatki lub uzytkownika rybackiego nie moga zosta¢ automatycznie przeniesione na
gospodarstwo. Zgodno$¢ przedsigwzigcia ocenia si¢ przez brak pogarszania warunkow realizacji
wlasciwych celow, a nie przez deklaracje wykonania catego PZO.

11.6 Co oznacza siedlisko 3150

GIOS wskazuje, ze siedlisko 3150 obejmuje naturalne zbiorniki eutroficzne z odpowiednimi
zbiorowiskami roslin wodnych. Publiczna karta podaje lipiec—sierpien jako termin monitoringu
oraz odsyta do metodyki i wynikoéw kolejnych cykli [S12, S13]. Nazwa ,,eutroficzne” nie oznacza
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dopuszczalnos$ci dalszego zwigkszania trofii. Ochronie podlega funkcjonowanie okreslonego
ekosystemu 1 jego roslinno$ci, a nie dowolny zdegradowany zbiornik o wysokiej zawartosci
biogenow.

W raporcie nie przedstawiono listy typowych roslin z metodyki jako wynikéw obserwacji w
Jeziorze Ostrowickim. Grazel, grzybienie i rdestnice mogg ilustrowac charakter siedliska, ale ich
rzeczywistg obecno$¢, powierzchni¢ i kondycje nalezy ustali¢ terenowo. Wskazanie siedliska przez
RDOS jest podstawa traktowania go jako receptora; lokalna inwentaryzacja ma scharakteryzowac
stan 1 wrazliwo$c¢.

Stan ochrony siedliska i potencjal ekologiczny jeziora opisujg rozne systemy oceny. Wynik Ul lub
U2 w monitoringu przyrodniczym nie jest klasg ekologiczng JCWP, a zty potencjat ekologiczny
nie oznacza nieistnienia przedmiotu ochrony. Nalezy analizowaé oba systemy bez przenoszenia
nazw ocen mi¢dzy nimi.

11.7 Mechanizm poziom wody-litoral-roslinnos¢

Zmiana rzednej wptywa na glebokos¢ nad siedliskiem, zasigg zalania brzegu i dostep $wiatla.
Odpowiedz roslinnosci zalezy od nachylenia dna, przejrzystosci, osadow i skali naturalnych
wahan. Taki sam spadek w centymetrach moze mie¢ odmienne skutki na stromym 1 plaskim
brzegu. Ocena wymaga profili terenowych 1 lokalizacji ptatow, a nie jednego uogdlnionego progu.

Obnizenie zwierciadta moze odstania¢ osady i zmienia¢ strefe szuwaréw. Nastgpne zalanie moze
uruchamia¢ inng odpowiedZz biogeochemiczng. Proces ten nie zostal potwierdzony dla
gospodarstwa, lecz stanowi racjonalng droge do sprawdzenia w kontekscie zagrozen PZO.
Whiosku o nieistotnosci nie mozna opiera¢ tylko na stosunku objetosci poboru do catej pojemnosci
jeziora.

Znaczenie wplywu zalezy takze od momentu. Zmiana w okresie rozwoju roslin, rozrodu zwierzat
lub krytycznego niskiego stanu moze by¢ wazniejsza niz taka sama warto$¢ w czasie wysokich
standow. Harmonogram kwiecien—wrzesien czesciowo pokrywa sezon biologicznie aktywny,
dlatego ocena czasowa jest konieczna.

11.8 Biogeny, strefy buforowe i nawozenie

Do jeziora moga dociera¢ sktadniki rozpuszczone 1 zawiesina transportowana sptywem.
Nawodnienie zmienia wilgotno$¢ i mozliwos¢ powstania odptywu. Przy wtasciwie dobranej dawce
nie musi powodowac¢ sptywu, lecz warunek wymaga sprawdzenia gleby, nachylenia i wydajnosci
urzadzenia. Zbyt szeroka struga moze dodatkowo zwilza¢ pas roslinnosci poza uprawa.

Ochrong pasa przybrzeznego nalezy zaprojektowa¢ na mapie sektoréw. Nie ustanawia si¢ w
raporcie dowolnej jednolitej szerokosci jako rzekomego wymogu prawa lub wystarczajacej
ochrony. Szerokos$¢ i sposob utrzymania muszg uwzglednia¢ przepisy, topografi¢ 1 koncentracje
splywu. Nawet szeroki pas moze by¢ malo skuteczny, jezeli woda omija go drenem albo rowem.

Zaleca si¢ niedopuszczanie do bezposredniego deszczowania jeziora, rowow i siedlisk poza polem
oraz do zabiegdbw wywolujacych sptyw po nawozeniu. Kazdy sektor powinien mie¢ mozliwos¢
wytaczenia dyszy lub zmiany kata przy granicy. Nalezy odnotowaé¢ powodd zabiegu, termin
wczesniejszego nawozenia 1 warunki pogodowe. Nie oszacowano tadunku azotu i fosforu bez
danych o nawozeniu, stezeniach i objgtosci odplywu.
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11.9 Pozostate siedliska i gatunki

Ocena musi obja¢ siedliska i gatunki faktycznie znajdujace si¢ w drodze oddziatywania. Dla
roslinnosci wilgotnej znaczenie ma ptytki uktad wod, dla siedlisk wodnych — warunki jeziora i
rowow, dla ptakdw — miejsca rozrodu, zerowania i ptoszenie. Potozenie ujecia w obszarze Natura
2000 nie oznacza, ze wszystkie przedmioty ochrony wystepuja na dziatkach.

Zaleca si¢ etapowe rozpoznanie. Najpierw wyznacza si¢ roboty, granice sektorow i mozliwy zasieg
hydrologiczny; nastepnie sprawdza siedliska 1 gatunki w tych strefach. Zakres nie powinien
ograniczac si¢ do 50 m? obudowy. Przy braku modelu mozna zaplanowac szerszg kontrole wstepna,
jednak pozniejsze zawgzenie wymaga uzasadnienia.

Nie przyjeto, ze zabiegi rolne sa pozbawione wplywu na legi. Ruch obstugi, deszczowanie i montaz
przewodow moga dziata¢ w okresie uzytkowania pol przez ptaki. Dokladne znaczenie wymaga
obserwacji 1 lokalizacji miejsc rozrodu. Nie przypisano dat wizyt, liczby par ani kategorii
legowosci, ktorych nie potwierdzaja materiaty.

11.10 Integralnos¢, tacznosc i znaczenie skutku

Integralno$¢ dotyczy zdolno$ci obszaru do zachowania struktury i funkcji, a nie tylko braku
usunigcia fragmentu jego granicy. Powigzania wodne pomigdzy ptatami mogg mie¢ znaczenie poza
bezposrednim terenem robdt. Zmiana doptywu do jednego jeziora wymaga rozpatrzenia skutkow
dla wiasciwego ptatu i funkcji obszaru, bez arbitralnego rozcienczania wptywu duza powierzchnia
catego PLH300026.

Lacznos¢ ekologiczna moze zaleze¢ od cigglosci roslinnos$ci brzegowej, funkcji rowow i
dostepnosci mokrych obnizen. Przewody uktadane czasowo mogg mie¢ niewielki wptyw, jesli nie
niszcza tych elementdéw, lecz wykopy 1 stale przejazdy wymagaja odregbnej kontroli. Nie
zaprojektowano fizycznego odcigcia ciggow, ale potrzebna jest mapa potwierdzajaca wiasciwe
prowadzenie tras.

Pytanie oceny Natura Odpowiedz na obecnym etapie = Warunek rozstrzygniecia

2000

Czy istnicje wspolny Tak, jezioro i wskazane 3150 Potwierdzenie zasiegu oraz mapy platu
receptor?

Sl R oA E) Niewykluczona Model, profile, pomiary

droga wodna?

Nie wykazano zajecia; lokalizacja

L o
Czy roboty zajmujg ptat? tras niepetna

Mapa i inwentaryzacja

Czy wystepuje - . . . .
Yy Wysepw Mozliwa w czasie suszy Rejestr poborow i scenariusze
kumulacja?
Czy skuteczno$é Dla szczelno$ci mozliwa do
minimalizacji jest sprawdzenia; dla wptywu Wyniki modelu i granice sterowania
dowiedziona? jeziornego nieustalona
Czy mozna wykluczy¢ . . , . ,
Brak wystarczajacej podstawy Rozpoznanie wskazanych drdg i receptorow

znaczacy wplyw?
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11.11 Zweryfikowane zestawienie SDF

Ponizej zapisano pokrycie siedlisk podane w czesci 3.1 SDF [S26]. Jako$¢ danych oznaczono w
formularzu M. Oceny B/C/A/A dla 3150 odnoszg si¢ kolejno do reprezentatywnosci, powierzchni
wzglednej, stanu zachowania i oceny ogolnej. Ocena A w skali ostoi nie jest oceng kazdego jeziora.

Kod siedliska Pokrycie wedlug SDF ha Kod siedliska Pokrycie wedlug SDF ha
3140 2276,86 3150 1034,94

6210 7,96 6410 73,24

6440 1,59 6510 264,31

7140 351,88 7150 46,17

7210 54,14 9170 124,19

9190 49,36 91E0 385,31

91F0 39,81 9110 536,57

Cze$¢ 3.2 formularza zawiera dziewig¢ gatunkow. Ich identyfikatory zestawiono ponize;j.
Wystepowanie w ostoi nie jest obserwacja na dziatkach inwestycji; zakres terenowy wynika z
rozpoznanych dréog wptywu.

Kod Nazwa naukowa w SDF
1516 Aldrovanda vesiculosa
4056 Anisus vorticulus

1614 Apium repens

1188 Bombina bombina

6216 Hamatocaulis vernicosus
1903 Liparis loeselii

1355 Lutra lutra

1145 Misgurnus fossilis

1166 Triturus cristatus

W ocenie lokalnej trzeba potaczy¢ zasieg zmiany uwilgotnienia z mapg siedlisk i stanowisk, a takze
uwzgledni¢ mozliwe pogorszenie jakosci wody. Rozpoznanie nie powinno konczy¢ si¢ na samym
kodzie 3150, jezeli model wykaze droge wpltywu do innych ekosysteméw zaleznych od wody.
Odlegtos¢ od granicy dziatki lub mala powierzchnia obudowy nie zastgpuje takiej analizy. Nie
wyznaczono liczbowo powierzchni lokalnej utraty siedliska bez map i modelu.

11.12 Weryfikacja zagrozen dla siedliska 3150 i celéw PZO na podstawie oficjalnych
publikacji

RDOS w Poznaniu udostepnia wykaz aktéw ustanawiajacych plan zadan ochronnych (PZO) dla
obszaru PLH300026 Pojezierze Gnieznienskie: zarzadzenie z 7 kwietnia 2014 r., Dz. Urz. Woj.
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Wielkopolskiego poz. 2383, oraz zmiang¢ z 2 wrzesnia 2015 r., poz. 5276. Dla tego samego obszaru
obowiazuje réwniez publikacja w dzienniku kujawsko-pomorskim. Wariant eksploatacji nalezy
analizowa¢ wedtug rzeczywistych przedmiotow i celéw ochrony, a nie wylacznie na podstawie
odlegtosci od granicy obszaru [S06, S32].

Dla siedliska 3150 dokumenty ochronne identyfikujg zagrozenia istotne w niniejszej sprawie:
obnizanie poziomow wody, doptyw biogenow ze zlewni oraz niszczenie 1 fragmentacje roslinnosci
przybrzeznej. Dziatania ochronne obejmuja ograniczenie doplywu biogenéw, zachowanie i
odtwarzanie ro$linnosci oraz utrzymanie warunkéw umozliwiajacych rozwdj roslinnosci
zanurzonej 1 plywajacej. Sg to zadania dotyczace catego obszaru i wlasciwych ptatow, a ich
doktadna lokalizacja wymaga map zatagcznikow PZO 1 oceny lokalnej [S32, S33].

Potencjalna presja z przedsiewziecia Receptor / ryzyko Minimalizacja / sposob wykazania

Ograniczenie Qh i Qrok (W5), scenariusze
suszy i kumulacji, wynik modelu por6wnany
z brakiem nowego poboru

Zmiana zasilania podziemnego jeziora i

Sezonowy pobor wody podziemnej okresu zalewu litoralnego

Zakaz deszczowania powodujacego sptyw,
pomiar wilgotnosci gleby, dobor dawek, brak
aplikacji przy spodziewanym intensywnym
opadzie

Deszczowanie dziatek w zlewni Splyw azotu, fosforu i zawiesin do wod

Wyznaczenie tras poza siedliskami i buforem
przybrzeznym; dokumentacja geodezyjna i
przyrodnicza

Przewody i przejazdy przy jeziorze Fragmentacja pasa ro$linnosci oraz siedlisk

Warunki redukcji i wstrzymania poboru
oparte na zmierzonych progach, nie na
arbitralnej liczbie

RDOS w Poznaniu informuje o pracach nad aktualizacja PZO PLH300026 w latach 2025-2029.
Material ten przedstawiono jako informacje¢ planistyczng; podstawe oceny prawnej stanowig akty
obowigzujace na dzien opracowania.

Kumulacja deficytu jeziora i oddziatywan

Praca w okresie suszy innych uzytkownikoéw

SDF (formularz GDOS) przedstawia powierzchnie siedliska i oceny dla CALEJ ostoi, nie lokalng
kwalifikacje¢ Jeziora Ostrowickiego ani terenu ujecia. Oceny kategorii A/B/C nie mogg zastapié
inwentaryzacji platu 3150 ani oceny konkretnej zmiany uwilgotnienia. W przypadku
niewykluczonego znaczacego oddzialywania pozostaje obowiazek rozpoznania i oceny zgodnie z
zasadg ostroznosci [S26, S33].

11.9 Odniesienie wariantu W5 do celow ochrony siedliska 3150 i ocena niepewnosci

Wskazany przez RDOS receptor obejmuje siedlisko 3150 w Jeziorze Ostrowickim w obrebie
PLH300026. Dokumenty planistyczne obszaru wskazuja jako istotne zagrozenia dla 3150
obnizanie si¢ poziomu wody, doptyw substancji biogennych z terenéw rolnych i innych Zrédet oraz
degradacj¢ roslinnosci strefy przybrzeznej. Wniosek ten potwierdzajg oficjalny wykaz planéw
PZO [S32] i analiza dokumentéw planistycznych dla sagsiedniej gminy Trzemeszno [S38]. Nie
mozna zatem uzna¢ samej redukcji W5 za dowod zachowania wszystkich celow ochrony.

Srodek
unikania/ograniczania

Limit 6,7 m*h i 10 000 m3/rok

Cel ochronny/receptor Potencjalny mechanizm W5 Czy skutek rozstrzygniety?

Siedlisko 3150 — warunki
wodne

Zmiana wielkos$ci lub czasu
doplywu podziemnego

na nawodnienia, sezonowy
monitoring, przerwy w suszy

Nie — brak lokalnego bilansu i
modelu

3150 — roslinno$¢ litoralna

Wahania pozioméw wody i
utrata ptatow roslin

Brak robot w brzegu, mapa
wylaczen, pomiary poziomow
i inwentaryzacja

Nie — brak rozpoznania ptatow
i progow

Jakos¢ wod jeziora

Sptyw N, P, zawiesin z
gruntow rolnych

Zakaz fertygacji w projekcie,
nawadnianie wg wilgotno$ci i
infiltracji, brak zrzutu do
jeziora

CzgSciowo — potrzebna mapa
sptywu i plan nawozowy
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Jednoczesne pobory i okresy Wspolny rejestr ujgé i model Nie — brak biezacych wielkosci

Wplyw skumulowany wieloletniego deficytu suszy poboru

W swietle art. 33 ustawy o ochronie przyrody ocena skutkoéw dla obszaru Natura 2000 obejmuje
strukture i funkcje siedliska 3150 oraz oddziatywania skumulowane. W5 zmniejsza strumien
chwilowy i taczna objetos¢ poboru wobec W1; zakres rzeczywistej wymiany hydraulicznej ujecia
z jeziorem nie zostat ilo§ciowo ustalony w materiatach zrodtowych. Tego ograniczenia nie znosi
porownanie objgtosci poboru z pojemnoscia jeziora.

12 Powidzki Park Krajobrazowy i obszar chronionego krajobrazu

12.1 Cele ochrony

Uchwata XXIX/753/17 Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego ustanawia zasady ochrony
Powidzkiego Parku Krajobrazowego. Szczegélnie istotne jest zachowanie naturalnych
ekosystemow jezior i mokradet. Inne cele obejmujg krajobraz polodowcowy, réznorodnosé
przyrody i dziedzictwo kulturowe. Mata powierzchnia obudowy studni moze ogranicza¢ wplyw
krajobrazowy, lecz nie rozstrzyga zgodno$ci poboru z celem zachowania ekosysteméw wodnych.

Wedlug postanowienia gminy Powidzko-Bieniszewski obszar chronionego krajobrazu zachowuje
status ochronny, cho¢ nie ma aktualnie obowigzujacych zakazow przytoczonych w jego dawnym
akcie ustanawiajacym. Nie nalezy przedstawia¢ ich jako czynnych norm prawnych. Ochrona
krajobrazu, zadrzewien, jezior i powigzan ekologicznych pozostaje przedmiotem oceny
srodowiskowe;j.

12.2 Wszystkie zakazy parku

Punkt § 4 ust 1 Przedmiot zakazu Odniesienie do przedsiewzigcia
L Kwalifikacja wymaga OOS; ewentualny
Przedsiewzigcia znaczaco . . . L.
1 LT wyjatek nalezy wykaza¢ w odpowiednim
oddzialujace ;
trybie
) Zabijanie zwierzat 1 niszczenie Zakres robot oceni¢ po inwentaryzacji; zakaz
miejsc rozrodu nie jest wylgczony samym rolniczym celem
3 Niszczenie okreslonych Nie przewidziano wycinki; trase przewodow i
zadrzewien strefy korzeniowe sprawdzi¢ w terenie
Porseliiyents i fayeh Eksploatacji kgpahn nie opisano; 5
4 . gospodarowanie wykopanym gruntem ocenié
kopalin .
odrebnie
Obudowa 1 wykopy powinny mieé
5 Trwale znieksztalcanie rzezby ograniczony zakres i odtworzenie
powierzchni
Zasadnicze nierozstrzygnigte zagadnienie;
6 Zmiana stosunkoéw wodnych konieczna ocena jeziora, mokradet i
kumulacji
7 Nowe obiekty w pasie 100 m Studnia okoto 200 m od jeziora; potozenie

wszystkich obiektow i tras wymaga mapy
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Punkt § 4 ust 1 Przedmiot zakazu Odniesienie do przedsiewziecia

2 Likwidowanie zbiornikow i Nie opisano likwidacji; nalezy oceni¢ takze
mokradet mozliwe posrednie osuszanie

9 Rajdy motorowe i samochodowe Nie sg elementem przedsigwziecia

10 Lodzie motorowe i sprzet Nie sg elementem ocenianego poboru
motorowy na wodzie podziemnego

Tabela wskazuje temat kazdego zakazu, a nie pelne brzmienie normy wraz ze wszystkimi
wyjatkami. Dla kwalifikacji prawnej wiazacy pozostaje tekst uchwaty. RDOS nie wykazat
sprzeczno$ci z pozostatymi zakazami na etapie KIP, jednak wskazal zasadnicza watpliwos¢ w
odniesieniu do pkt 6.

Wyjatku odnoszacego si¢ do racjonalnej gospodarki rolnej nie mozna wywodzi¢ z samego
przeznaczenia wody do nawadniania. Racjonalno$§¢ wymaga bilansu, oszczednos$ci, porownania
alternatyw 1 wykazania zgodnosci z celami ochrony. Wcze$niejsze uzgodnienia dotyczace
zabudowy lub innych przedsiewzie¢ nie sg zgoda na nowy pobor. Odstepstwo dotyczace zakazu
pkt 1 nie oznacza automatycznego odstepstwa od pkt 6.

12.3 Literalna interpretacja zasad ochronnych

Uchwata XXIX/753/17 zawiera cztery szczegolne cele ochrony: krajobraz polodowcowy, rzadkie
1 chronione gatunki z siedliskami, naturalne ekosystemy jezior i mokradet oraz walory kulturowe
[S22]. W D9 odniesienie ,,§ 3 ust. 3” nalezy rozumie¢ w zwigzku z tekstem uchwaty jako wskazanie
celu z § 3 pkt 3. W wersji rozszerzonej zachowano sens wymagania organu i precyzyjniejsze
oznaczenie jednostki redakcyjne;.

Zakaz zmian stosunkéw wodnych w § 4 ust. 1 pkt 6 jest sformutowany z wyjatkiem dla zmian
stuzacych ochronie przyrody lub racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej. Nie
nalezy sprowadza¢ go do bezwzglednego zakazu kazdego poboru. Trzeba jednak wykazaé
racjonalno$¢ w konkretnej sytuacji, z uwzglgdnieniem ograniczen zasobowych i celow
ochronnych. Sam rolniczy adresat dostaw tego nie rozstrzyga.

Za racjonalno$cig moga przemawia¢ sterowanie rzeczywistym niedoborem, ograniczenie strat,
redukcja zabiegobw w warunkach krytycznych i sprawdzenie alternatyw. Nie mozna wykaza¢ jej
tylko przez korzy$¢ plonotworcza. Konieczne jest powigzanie ilosci wody z potrzeba uprawy oraz
brakiem niedopuszczalnego wpltywu na jeziora i mokradta. Ocena parkowa nie zastgpuje
niezaleznego testu Natura 2000 1 celow wod.

12.4 Zakazy zwigzane z robotami i strefg 100 m

Zakazy dotyczace zadrzewien i1 prac ziemnych maja wlasne wyjatki 1 warunki w uchwale. Raport
nie przewiduje wycinki, pozyskiwania kopalin ani trwalego przeksztalcania rzezby poza
niezbednym zakresem technicznym. Nie znaczy to, ze dowolna przebudowa rowu lub usunigcie
zadrzewien bytoby dopuszczalne jako cze$¢ urzadzenia wodnego. Kazdy nowy element musi
zosta¢ oceniony wedlug rzeczywistej funkcji 1 zakresu.

Przy pasie 100 m nalezy ustali¢ lini¢ brzegu i1 charakter obiektu. Mobilne urzadzenie na polu,
przewod tymczasowy, obudowa studni i stata budowla moga podlega¢ odmiennym kwalifikacjom.
Zamiast wnioskowaé o calym przedsiewzieciu z odleglosci studni, trzeba przedstawi¢ mape
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wszystkich elementow 1 oceni¢ wilasciwe przepisy. Ewentualnego wyjatku nie wywodzi si¢
wylacznie z nazwania obiektu ,,rolniczym”.

Zakaz likwidowania lub przeksztalcania zbiornikéw i obszaréw wodno-blotnych wymaga oceny
takze skutku posredniego. Nie zaprojektowano zasypywania jeziora, jednak mozliwo$¢ osuszania
strefy zaleznej od wod stanowi odrebne zagadnienie. Wyjatki od jednego punktu uchwaty nie
przenoszg si¢ automatycznie na inne zakazy.

12.5 Cele Powidzko-Bieniszewskiego OChK

Zachowano wskazanie D9 dotyczace statusu obszaru i braku aktualnych zakazéw z dawnego aktu.
Nie odtworzono dawnych ograniczen jako obowigzujacych norm. Ocena odnosi si¢ natomiast do
funkcji krajobrazowych i przyrodniczych oraz ich powigzah z jeziorami i rolnictwem. Mate
gabaryty instalacji ograniczajg presj¢ wizualng, ale pobor wody musi by¢ oceniony niezaleznie od
powierzchni zabudowy.

Dla kompletno$ci map nalezy potwierdzi¢ granice OChK w aktualnym rejestrze 1 powiazac je z
punktami przedsiewziecia. Nie zastepuje to analizy aktoéw ani dowodu wplywu. Naktadanie kilku
form ochrony nie tworzy jednego zbiorczego testu: raport powinien wykaza¢ oddzielnie zgodno$¢
z normami parku, celami Natura 2000 1 wymaganiami ochrony wad.

12.6 Uzupetnione publiczne dane o OChK

Nadles$nictwo Gniezno podaje utworzenie Powidzko-Bieniszewskiego OChK w 1986 r. i1
powierzchni¢ 460 km?. Material opublikowano 4 lutego 2016 r.; liczby maja charakter informacji
regionalnej, a nie nowego pomiaru GIS. Wskazane cele obejmuja zachowanie cech $rodowiska
zblizonych do naturalnego oraz warunkéw turystyki 1 wypoczynku [S28].

Dla przedsiewzigcia oznacza to konieczno$¢ zachowania funkcji jeziora, mokradel, zadrzewien i
powigzan krajobrazowych. Mate zajecie terenu urzadzeniem nie rozstrzyga wptywu posredniego:
obnizenie poziomu wod lub zmiana roslinno$ci brzegu moze oddziatywac na walory przestrzeni
wiekszej niz miejsce montazu. Wnioski dotyczace OChK powinny wynika¢ z tych samych danych
hydraulicznych co ocena parku, z oddzielnym odniesieniem do wtasciwej podstawy ochrony.

Zrédlo informacyjne nie jest katalogiem obowiazujacych zakazow. Nie przenosi si¢ na OChK
zakazow parku ani calej listy ustawowej bez wlasciwego aktu ustanawiajgcego. Przy aktualizacji
kartograficznej trzeba sprawdzi¢ urzedowa granice¢ i akty dla tej formy ochrony. Dane o czgséci
obszaru w granicach nadle$nictwa nie opisuja catej ostoi ani strefy wpltywu inwestycji.

12.7 Dopuszczalnos¢ przedsiewziecia w swietle zakazow Parku i ustawy o ochronie
przyrody

Na obszarze Powidzkiego Parku Krajobrazowego obowigzuje § 4 ust. 1 pkt 1 uchwaly nr
XXIX/753/17 Seymiku Wojewodztwa Wielkopolskiego z 27 marca 2017 r., obejmujacy zakaz
realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywac na Srodowisko, oraz § 4 ust. 1 pkt 6,
dotyczacy zmian stosunkow wodnych niestuzacych wskazanym w nim celom. W analizowanym
postgpowaniu natozono obowiazek przeprowadzenia OOS i sporzadzenia raportu. Rozpatrzenie
wariantu W5 nie eliminuje konieczno$ci odrgbnej oceny obu zakazdw.

Art. 17 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody przewiduje szczegdlng regulacje dotyczaca zakazu
realizacji przedsiewzie¢ potencjalnie znaczaco oddziatujagcych, powigzang z brakiem obowigzku
sporzadzenia raportu 1 wynikiem oceny wykazujacym brak niekorzystnego wptywu na przyrode 1
krajobraz parku. Sposdb zastosowania tego przepisu w sprawie, w ktdrej nalozono obowigzek
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sporzadzenia raportu na podstawie indywidualnego postanowienia, wymaga odrebnej wyktadni
wlasciwego organu. Nie mozna domniemywaé, ze sam korzystny wynik OOS automatycznie
usuwa zakaz parkowy.

Podkreslenie racjonalnej gospodarki rolnej moze mie¢ znaczenie przy ocenie § 4 ust. 1 pkt 6, lecz
nie zastepuje sprawdzenia § 4 ust. 1 pkt 1 ani ochrony siedliska 3150. Ocena powinna
jednoznacznie wskazywac, czy ograniczony pobor moze oddzialywaé na warunki wodne jeziora i
czy skutki pozostaja dopuszczalne z punktu widzenia celow ochrony parku, ochrony wod i art. 33
ustawy o ochronie przyrody. Bez rozstrzygajacych danych lokalnych nie mozna formutowac
twierdzenia o pewnej zgodnosci przedsigwzigcia.

Zrodta prawne: uchwata nr XXIX/753/17
(https://bip.umww.pl/artykuly/2822669/pliki/20170403081521 753.pdf); ustawa o ochronie
przyrody — art. 17 i art. 33 (https://eli.gov.pl/). W przypadku rozbieznosci interpretacyjnych
pierwszenstwo ma aktualne brzmienie przepis6w i ustalenia wlasciwego organu w sprawie.

13 Poréwnanie racjonalnych wariantow

Rozpatrzono warianty technicznie zwigzane z celem gospodarstwa. Nie uznano za racjonalny
nowego otworu o wickszym przeptywie lub poboru z glebszego poziomu bez danych
geologicznych. Kazdy wariant zachowuje ten sam deklarowany cel, a r6zni si¢ zrodiem, ilo$cig lub
organizacja dostawy wody.

Wariant Zrédlo i organizacja Gléwna zaleta i ograniczenie
. . legal ¢ Brak j ji i i; ki
WO zaniechanie nowego Obecny egalny Sposob o rak nowej presji podziemnej; ryzyko .
zaopatrzenia; brak uruchomienia  ograniczenia plonu, wymaga rozpoznania
poboru .
studni obecnych dostaw

Studnia na hodowlg i

.. , L. . Niezalezna dostawa; najwicksza nowa presja
W1 wariant inwestorOw  nawodnienia do bilansu - NAJWIG pres)

na ujety poziom

skorygowanego
W2 rozdzielenie celow Wodociag dla by(.HaV, studnia Zmniejszenie poboru poc?memnego 026532

tylko dla nawodnien m?3/rok; wymaga warunkow operatora
W3 ograniczenie Mniej cykli, dobor sektorow i Mniejsza presja wsuszy, wymaga

. . . . L dostosowania technologii upraw i
nawodnien dawki na pomiar wilgotnosci .
oczekiwanego plonu

W4 zrodla Weryfikacja wczes$niejszego Moze ograniczy¢ nowy pobor podziemny;
powierzchniowe i wariantu jeziornego oraz retencji | jezioro jest chronione; aktualny wynik
retencja opadow odrebnej sprawy wymaga dokumentow

W2 zmniejsza roczny pobor ze studni do 51 800 m?, tj. o okoto 4,87% wzglegdem W1. Nie zmienia
jednak maksymalnego strumienia deszczowania 30 m?/h i nie usuwa zasadniczej presji sezonowe;.
Jest wariantem wymagajacym rzeczywistego sprawdzenia, szczegdlnie wobec obecnosci
infrastruktury wodociggowej w gospodarstwie.

Dla W3 pie¢ pelnych cykli odpowiada 37 000 m?* nawodnien 1 39 653,2 m?® facznie z hodowla, a
sze$¢ cykli 44 400 m® 1 47 053,2 m® tacznie. Wzgledem siedmiu cykli oszczedno$¢ wynosi
odpowiednio 14 800 i 7400 m?3. Sa to scenariusze obliczeniowe, nie potwierdzona odpowiednios¢
agronomiczna dla kazdej odmiany 1 gleby.
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W4 wymaga oddzielenia retencji opadowej od poboru z jeziora. Budowa zbiornika nie oznacza
wytworzenia nowego zasobu: zbiornik zasilany wodg podziemna lub przechwytujacy odptyw moze
zwigksza¢ parowanie i presj¢ na ekosystem. Nie przyjmuje si¢ go jako automatycznie najlepszego
wariantu, zwlaszcza wobec nierozstrzygnigtego w tej analizie wyniku odrebnej sprawy jeziorne;.

W5 przyjeto jako wariant realizacyjny, poniewaz ogranicza pobdr wzgledem W1, utrzymuje
selektywne nawodnianie upraw oraz wigze uruchomienie zabiegdw z rzeczywistym deficytem
wody w glebie. WO pozostaje wariantem zerowym; WI1-W4 zachowano jako materiat
porownawczy. Pordwnanie gospodarcze nie zaktada utrzymania siedmiu pelnych cykli na 37 ha.

13.1 Jednolita podstawa poréwnania

Warianty pordwnano przy maksymalnej powierzchni objetej przedsiewzigciem 37 ha i
niezmienionej hodowli. Zmniejszona liczba zabiegow oraz dobor sektorow w WS oznaczaja
ograniczenie intensywnosci nawadniania, a nie rozszerzenie obszaru inwestycji.

WO opisuje brak uruchomienia nowego poboru. Srodowisko nadal podlega presji istniejacego
rolnictwa, pogody i innych uje¢. Wariant zerowy nie oznacza braku zmian naturalnych ani
likwidacji gospodarstwa. Wymaga okreslenia obecnego legalnego zrédta wody i konsekwencji
niedoboru dla hodowli i upraw.

W1 zachowuje pelny skorygowany bilans, W2 rozdziela dostawy dla bydta, a W3 redukuje
nawodnienia wedtug realnej potrzeby. W4 rozdzielono na retencj¢ opadowa oraz wariant jeziorny,
poniewaz ich mechanizmy i skutki sg r6zne. Zbiornik napetniany ze studni nie jest alternatywnym
zasobem, lecz zmiang organizacji pompowania.

13.2 Wynik ilosciowy i skutki organizacyjne

Siedem petnych cykli daje 51 800 m?, szes¢ 44 400 m?, pie¢ 37 000 m?, a cztery 29 600 m?. Kazdy
pominigty petny cykl oszczedza 7400 m? i przy zatozeniu 30 m*/h zmniejsza czas deszczowania o
246,7 godzin. Redukcja z siedmiu do pigciu cykli wynosi 28,57% samego nawodnienia i 27,18%
lacznego bilansu z hodowlg. Wartosci te sa pewnym wynikiem arytmetycznym przy niezmienionej
dawce 1 powierzchni.

Mniejsza liczba pelnych cykli moze zosta¢ zastgpiona wyborem kwater, ktorych deficyt 1 warto$¢
uzytkowa uzasadniajg zabieg. Przyktadowo jeden cykl na 10 ha zamiast 37 ha pobiera 2000 zamiast
7400 m*. Nie przesadza to kolejnosci upraw w gospodarstwie; wskazuje mozliwo$¢ sterowania
ograniczonym zasobem. Priorytety upraw nie powinny narusza¢ warunkéw Srodowiskowych
poboru.

Wariant nizszego strumienia wymaga uwzglednienia czasu, co wykazano w rozdziale 6.
Ograniczenie chwilowe moze mie¢ sens dla techniki i depresji, ale nie zawsze usuwa wplyw na
wymiang jeziorng w skali sezonu. Za wariant oszczedno$ciowy mozna uznaé taki, ktory realnie
zmniejsza pobrang objetos¢ lub pozwala osiggnaé ten sam cel przy mniejszej presji, a nie tylko
przesuwa pobor na inne godziny.

13.3 Macierz porownania jakosciowego

Kryterium W1 pelny pobér W2 bydlo z sieci W3 ogrz?mc.zone Betencj a opa.d os:va
nawodnienia jako uzupelnienie

Pobor w Naiwicksz Mniejszy o czgs¢ Mniejszy stosownie Zalezny od faktycznie

lokalnej studni Jwigkszy hodowlang do zabiegow zebranej wody
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W3 ograniczone

Retencja opadowa

Kryterium W1 pelny pobér W2 bydlo z sieci nawodnienia jako uzupeinienie
Presja w Wysoka przy Nawodnienia B . Doste;’pr.lo.sc zalezy od
tygodniach maksymalnym . Mozliwa redukcja wczesniejszych
. pozostaja .
suszy wykorzystaniu opadow
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bydta pradu zrodta jedynego zrodia
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harmonogramu deszczowni sektory transportu wody
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dopuszczalnosc . . . . . L ey .
. inwentaryzacja sieci ograniczonej pracy zrédta i budowli

1

Nie przypisano punktow i wag bez uzasadnienia, poniewaz liczbowy ranking moglby maskowac
nierozstrzygnigte warunki wodne. Warunek dopuszczalno$ci Natura 2000 i celow wod jest
kryterium koniecznym, a nie punktowa korzysciag wymienng z kosztem. Wariant niespetniajacy
takiego warunku nie staje si¢ korzystny przez wysoka ocen¢ gospodarcza.

13.4 Wybér wariantu przeznaczonego do realizacji

Do realizacji wybrano wariant W5, obejmujacy pobor z istniejacego otworu z przeplywem
nieprzekraczajagcym 6,7 m*/h i limitem rocznym 12 653,2 m?. Wariant ten ogranicza pobor na
nawadnianie do 10 000 m* w sezonie oraz przeznacza 2653,2 m?*/rok na potrzeby istniejacej
hodowli. Nawadnianie obejmuje tylko sektory wykazujace niedobor wilgotnosci; limit nie oznacza
obowiazku jego wykorzystania.

Wariant W1 (30 m*/h 1 54 453,2 m?*/rok po korekcie obliczen) pozostaje wylacznie punktem
odniesienia. W5 zaklada uklad pompowy oraz sposoéb dystrybucji przystosowane do
zmniejszonego strumienia, priorytet wody dla hodowli, sterowanie poborem i prowadzenie
ewidencji dziennej oraz sezonowe;j.

13.5 Wariant W5 - selektywne nawodnienia przy limicie 6,7 m3/h

Wariant W5 stanowi racjonalny wariant ograniczonej skali przedsigwzigcia, przedstawiany do
poréwnania z wariantem pierwotnym W1 z KIP z 18 stycznia 2026 r. oraz w §wietle postanowienia
Burmistrza Gminy i Miasta Witkowo z 18 wrzesnia 2026 r., znak 08.6220.1 2026, 1 opinii RDOS
z 1 kwietnia 2026 r. Nie jest zmiang zatwierdzonych zasobow ani samodzielnym uprawnieniem do
poboru. Przedstawione limity sa propozycja inwestycyjng wymagajaca zgody inwestorow,
sprawdzenia hydrogeologicznego oraz ewentualnej aktualizacji wniosku i dokumentacji.

WS opisuje propozycje ograniczenia poboru: Qh < 6,7 m*/h dla catego ujecia, Qrok < 12 653,2 m?
(10 000 m*® nawodnienia + 2 653,2 m*® hodowla). Maksimum dobowe dla rozpatrywanej obwiedni
pracy wynosi 91,5 m?/d, w tym do 80,4 m?*/d na nawadnianie przy 12-godzinnej pracy i do 11,1
m?/d na bydto. Wartosci sg projektowe; ograniczenie nie stanowi potwierdzenia zgodno$ci z
decyzja zasobowa ani dowodu braku szkody w jeziorze.
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Parametr Wariant W1 — KIP Wariant W5 —
proponowany
Ujety poziom Czwartorzed, filtr 42—-57 m Bez zmian

Pobor chwilowy ze studni

Calkowity areal wskazany
W postepowaniu

Przykladowy areal czynnie
nawadniany

Zabiegi dla obliczenia
sezonowego

Roczny limit nawadniania

Roczna hodowla — bilans
skorygowany

Woda lacznie w roku
Redukcja nawadniania
Redukcja lacznego poboru

Maksimum nawodnienia na
dobe

Dzien obliczeniowy —
hodowla

Maksimum laczne w dobie

Czas pracy ujecia w dobie
szczytowej

Rownowazne dni
nawadniania po 12 h

Technologia

30,0 m*/h

37 ha

37 ha

7 x 37 ha x 200 m*/ha

51 800 m?
26532 m?

544532 m?

360m*/ 12 h

do 11,1 m3

371,1 m?

okoto 12 h 22 min przy 30
m3/h

143,9 dnia

deszczownia szpulowa
deklarujaca 30 m*/h

nie wiecej niz 6,7 m*/h
37 ha — obszar potencjalny;

konkretny wybor sektorow do
udokumentowania

do 10 ha w sezonie, wedtug
mapy priorytetow
przyktad: 5 x 10 ha x 200
m?/ha; w praktyce
selektywnie

10 000 m?

2 653,2 m*> — przy

niezmienionym stanie i
normach

12 6532 m’
80,69%
76,76%
80,4m*/12h

do 11,1 m? (zalozenie
projektowe)

91,5 m? (12 h nawodnien +
potrzeby hodowli)

do okoto 13 h 40 min przy 6,7
m?/h
124,4 dnia

system sekcyjny dobrany do
6,7 m3/h; dotychczasowa
deszczownia wymaga
weryfikacji / przebudowy

13.5.1 Technologia nawodnienia — warunek rzeczywistej wykonalnosci

Dotychczas opisana w KIP deszczownia szpulowa wymaga wedtug danych inwestora okoto 30
m?/h. Nie nalezy twierdzi¢, ze pracuje prawidlowo przy 6,7 m*h bez charakterystyki urzadzenia i
wymagane] warto$ci ci$nienia. Wariant W5 wymaga zastosowania uktadu sekcyjnego (np.
zraszaczy maloprzeptywowych, linii przeno$nych lub odpowiednio dobranej belki), dla ktorego
wydajnos$¢, cis$nienie robocze, srednice 1 straty na przewodach potwierdzi projektant instalacji.

Technologia kropelkowa byta wykluczana w KIP ze wzgledu na charakter upraw. W wariancie W5
nie narzuca si¢ nawadniania kropelkowego. Nalezy porownaé urzadzenia realnie mozliwe do
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zastosowania w uprawach okopowych, uwzgledniajac koszt montazu 1 przestawiania oraz
jednorodnos¢ dawek.

Alternatywa konstrukcyjng moze by¢ zbiornik buforowy i oddzielna pompa dla deszczowni
pracujacej chwilowo przy wigkszym przeptywie. Zbiornik nie zwigksza dostepnych zasobow:
catkowity pobor ze studni pozostatby ograniczony do 6,7 m3/h, a zbiornik wymaga odrebnego
projektu, oceny wplywu na teren chroniony i analizy formalnej. Poniewaz realizacja zbiornika
moze zmieni¢ zakres przedsigwzigcia oraz wprowadzi¢ dodatkowe oddziatywania, nie wlacza sig
go automatycznie do preferowanego WS5.

Przy poborze 6,7 m*/h i dawce 200 m*/ha z jednego 12-godzinnego okresu pracy mozna nawodnic¢
teoretycznie 0,402 ha. Jeden zabieg na calych 10 ha wymagatby okolo 24,9 takich dni. Dlatego
priorytetowe sektory i cykle trzeba wyznacza¢ na podstawie terminu krytycznego zapotrzebowania
wody przez konkretne uprawy; nie mozna gwarantowa¢ ochrony 10 ha przy naglym, krotkim
okresie suszy bez szczegbétowego harmonogramu lub retencji.

13.5.2 Uzasadnienie gospodarcze — wykazanie, a nie deklaracja

Wariant ma stuzy¢ ograniczeniu strat plonow na wybranych sektorach o najwyzszej wrazliwo$ci
na susz¢ lub najwyzszej wartosci produkcji. Jego realnos$¢ gospodarcza nalezy wykaza¢ na danych
gospodarstwa: gatunek, planowana powierzchnia, koszt i warto$¢ plonu, charakter gleby, sezonowe
straty z poprzednich lat oraz wymagany termin zabiegdw.

Efekt ekonomiczny dla sektora nalezy oblicza¢ jako E = A X AY x P — (Cenergii + Cpracy +
Crozlozenia/przestawiania + Cserwisu + Camortyzacji + Coptat). A oznacza powierzchni¢ sektora
[ha], AY uniknietg strate plonu [t/ha], P cene sprzedazy [zl/t]. Bez danych inwestorow nie
przypisuje si¢ dodatniego wyniku finansowego.

Dla kazdego sektora decyzj¢ o zabiegu nalezy uzalezni¢ tacznie od danych wilgotnosci gleby,
deficytu w strefie korzeniowej, prognozowanych opadéw, fazy wzrostu, zgodnosci z limitem
poboru 1 efektu gospodarczego. Jednorazowa dawka 200 m?/ha jest maksymalnym scenariuszem
bilansowym; rzeczywista dawka moze by¢ nizsza, jezeli potwierdzaja to pomiary.

W celu wykazania wykonalnosci gospodarczej trzeba uzyskac¢ od dostawcy lub wykonawcy dwie
wyceny: (a) przystosowania istniejacej infrastruktury do przeptywu nieprzekraczajacego 6,7 m*/h;
(b) uktadu sekcyjnego zastepczego. Bez takiego poréwnania stwierdzenie o gospodarczym
uzasadnieniu jest warunkowe.

13.5.3 Ocena presji na sSrodowisko i granice dowodu

Wariant W5 zmniejsza nominalny sezonowy pobor do nawadniania o 41 800 m?, czyli o okoto
80,69%, a taczng roczng objetos¢ poboru ze studni o0 41 800 m?, czyli o okoto 76,76% wzgledem
W1 po korekcie bilansu hodowli. Zmniejsza tez maksymalny pobor chwilowy z 30,0 do 6,7 m*/h,
o okoto 77,67%. Sa to wymierne rdznice w skali presji inwestycji.

Nie wolno z samego procentu redukcji wyprowadza¢ tezy o proporcjonalnym zmniejszeniu
depresji w jeziorze. Odpowiedz wdd zalezy od przewodnosci, zasobnosci, dlugosci pracy,
warunkow brzegowych, mozliwej] wymiany hydraulicznej z Jeziorem Ostrowickim oraz
jednoczesnego poboru innych ujeé. W szczegdlnosci maty pobdr trwaty moze wywiera¢ inny
skutek niz wysoki pobor krotki.

Dla siedliska 3150 1 integralnosci Natura 2000 PLH300026 nie ma obecnie ilo§ciowego wyniku
lokalnej oceny. Konieczne jest zweryfikowanie punktu ujgcia, przekrojow, danych o innych
uzytkownikach wod, poziomu jeziora i punktow obserwacyjnych oraz ustalenie wplywu na
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zasilanie 1 poziom wody w warunkach suszy. Dopiero wtedy mozna sformutowa¢ koncowg oceng
dopuszczalnos$ci W5 i zgodnosci z zakazami Powidzkiego Parku Krajobrazowego.

Nie przewiduje si¢ poboru wody z jeziora, odprowadzania do jeziora wod z plukania ani fertygacji.
Na dzialkach graniczacych z jeziorem nalezy rozpatrzy¢ wylaczenie pasa przybrzeznego z
deszczowania, tak aby nie powodowac znoszenia strugi i sptywu substancji. Szeroko$ci pasa nie
nalezy ustala¢ arbitralnie bez mapy, uksztaltowania terenu i zasiggu chronionych siedlisk.

13.5.4 Monitoring i warunki zatrzymania poboru

Wodomierz gtéwny powinien obejmowac 100% poboru; dodatkowy pomiar rozdzieli hodowlg od
nawodnien. Rejestrowa¢ nalezy co najmniej dobowe i miesi¢czne objetosci, godziny pracy,
przepltyw, poziom wody w studni przed i po pompowaniu, opady oraz wilgotno$¢ gleby w
sektorach. Zabezpieczenie sterujagce powinno uniemozliwiaé przekroczenie 6,7 m*/h i1
narastajacego rocznego limitu.

Przed uruchomieniem eksploatacji nalezy ustali¢ tto hydrogeologiczne i poziomy referencyjne w
jeziorze oraz w punktach obserwacyjnych. Progi alarmowe depresji, tendencji spadkowej poziomu
jeziora oraz zmian gradientu wyznacza hydrogeolog po analizie danych lokalnych; wpisanie
arbitralnego progu liczbowego bez pomiaréw bytoby pozorne.

Praca studni powinna zostaé czasowo wstrzymana w przypadku awarii pomiaru,
niekontrolowanego spadku zwierciadta, ryzyka suchobiegu, przekroczenia limitu, niekorzystnych
wynikOw monitoringu w relacji do ustalonego progu badz polecenia wilasciwego organu.
Wznowienie wymaga oceny przyczyny i udokumentowania przywrdcenia warunkdéw bezpiecznej
pracy. Monitoring eksploatacyjny nie zast¢puje przedrealizacyjnej oceny oddziatywania na Natura
2000.

13.5.5 Poréwnanie wariantéw i kryterium wyboru

W0 — brak nowego poboru: najmniejsza presja z projektowanego ujecia, lecz bez zabezpieczenia
dodatkowych potrzeb nawadniania. W1 — wedtug KIP: najwigkszy strumief i objetosé, przy
nierozwigzanej relacji do Qe = 6,7 m*/h. W3 — pie¢ pelnych cykli na 37 ha: ogranicza objgtosc,
ale nadal wymaga 37 000 m? i nie usuwa problemu wydajnosci 30 m*/h. W5 — pobér do 6,7 m*/h
1 10 000 m*® na nawodnienia: najnizsza analizowana presja sposrdd rozwigzan zapewniajacych
pobdr do nawadniania, ale o znacznie ograniczonej przydatnosci agronomicznej i wymagajaca
dostosowania technologii.

W5 mozna uzna¢ za preferowany wariant do dalszego opracowania tylko pod warunkiem: (1)
uzgodnienia zakresu z inwestorami, (2) potwierdzenia technicznej sprawnosci instalacji przy Q <
6,7 m*/h, (3) uzasadnienia doboru sektoréw 1 efektu ekonomicznego, (4) pozytywnego wyniku
lokalnej oceny wptywu na jezioro, Natura 2000 i cele sSrodowiskowe wad, (5) wykazania zgodno$ci
z przepisami ochronnymi i wodnoprawnymi.

Jezeli warunkow tych nie uda si¢ spetnié, nie nalezy opisywa¢ W5 jako wariantu §rodowiskowo
dopuszczalnego. W raporcie zachowuje on status wariantu roboczo preferowanego 1 merytorycznie
zidentyfikowanego, a nie rozwigzania zweryfikowanego i1 zatwierdzonego.

13.5.6 Krok formalny po uzgodnieniu wariantu

Przedlozenie nowego wariantu w istniejacej procedurze OOS nie usuwa postanowienia
naktadajacego obowigzek raportu. Po uzgodnieniu z inwestorami nalezy ztozy¢ do Burmistrza
Witkowa wyjasnienie modyfikacji parametrow przedsiewzigcia, ujednolici¢ wniosek, raport,
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kartografi¢ sektorow i1 materiaty do przysztego operatu wodnoprawnego. Wiasciwy organ oceni,
czy 1 w jakim zakresie potrzebne jest formalne uzupetienie materiatu.

Konieczne jest pozyskanie decyzji zatwierdzajacej dokumentacj¢ hydrogeologiczng z 30 wrzesnia
2025 r., znak GP.6531.16.2025, wraz z mapami i wykresami zrédtlowymi. Niezaleznie od
ograniczenia skali konieczna jest lokalna ocena zwigzku hydraulicznego ujecia z Jeziorem
Ostrowickim, kumulacji poborow i zagrozen dla siedliska 3150. Do czasu wyjasnienia tych kwestii
nie nalezy formulowac bezwarunkowej konkluzji o braku negatywnych oddziatywan.

Pobor wody w ilosci wigkszej niz $redniorocznie 5 m?*/d dla gospodarstwa rolnego oraz
wykonywanie urzadzen wodnych wymagaja rozwazenia wlasciwych zgdéd wodnoprawnych. W5
przy 12 653,2 m*/rok odpowiada 34,67 m?/d $redniorocznie, a zatem samo ograniczenie Qh nie
zwalnia z obowigzkoéw administracyjnych.

W wariancie W5 pozostajag wymagane: uaktualniony bilans zrodet i rezerw, badanie oddziatywania
na Jezioro Ostrowickie i siedlisko 3150, petna analiza kumulacji, projekt instalacji pracujacej przy
< 6,7 m*/h, mapa wybranych sektoréw oraz weryfikacja ekonomiczna i formalna. W5 to wariant
preferowany do badan, a nie bezwarunkowo dopuszczony. Przyjecie W5 przez inwestorow
wymaga odpowiedniej korekty wniosku, spojnosci wszystkich rozdziatéw raportu i przysztego
operatu wodnoprawnego.

13.6 Dobor sektoréw i sekwencja wykorzystania limitu w wariancie W5

Powierzchnia 37 ha pozostaje obszarem objetym wnioskiem i oceng potencjalnego oddziatywania,
ale nie moze by¢ interpretowana jako areal, dla ktérego W5 zapewnia pelne nawodnienie w
sezonie. Przy limicie 10 000 m? i jednostkowej dawce 200 m*/ha mozliwe jest 50 ha-zabiegow,
liczac taczng sume arealow poszczegdlnych zabiegéw. Przyktadowo 2 ha mozna nawodni¢ 7 razy
przy objetosci 2 800 m?; 4 ha 7 razy przy 5 600 m?; pozostate 1 600 m* pozostawi¢ do uzycia
wylacznie w uzasadnionej sytuacji. Jest to przyklad rachunkowy, nie mapa ani harmonogram
zatwierdzony przez inwestorow.

Przy ograniczeniu przeptywu do 6,7 m*h oraz czasie 12 godzin na dob¢ mozna dostarczy¢ 80,4
m?/d, czyli dawke odpowiadajaca 0,402 ha/dzien. Pojedynczy zabieg o dawce 200 m’/ha dla
kwatery 2 ha wymaga okoto 5 dob po 12 godzin. Oznacza to, ze wybor rzeczywistych sektorow
powinien uwzglednia¢ mozliwos¢ zakonczenia nawadniania w  odpowiednim oknie
agrotechnicznym, kolejnos$¢ upraw 1 prognozowane opady.

W pierwszej kolejnosci nalezy okresli¢ na mapie maksymalnie kilka priorytetowych sektorow, dla
kazdego wskazujac: rodzaj uprawy, uziarnienie gleby, powierzchnig, progowa wilgotnos¢
uruchamiajacg zabieg, dawke, czas realizacji, strat¢ plonu przy braku nawadniania i Zrédlo jej
oszacowania. W szczegolnosci nie deklaruje si¢ jednakowej dawki na wszystkich 37 ha; mniejsze
dawki powinny wynika¢ z pomiarow, a nie z arbitralnego obnizenia wartosci w dokumentacji.

Dobor technologii powinien nastapi¢ przed formalnym przyjeciem W5 jako wybranego wariantu:
instalacja szpulowa opisana w KIP wymaga ok. 30 m?h, dlatego bez nowej charakterystyki
hydraulicznej nie mozna uzna¢ jej za kompatybilng z 6,7 m*h. Przewidziano pordéwnanie
mobilnego systemu matoprzeptywowego z modernizacja istniejacej infrastruktury; wybor wymaga
wycen i danych ci$nieniowych.

W ocenie gospodarczej przyjmuje si¢ jedynie mierzalng korzy$¢ w postaci ograniczenia strat dla
wybranych kwater, a nie utrzymanie wszystkich pierwotnych zamierzen produkcyjnych. Wariant
W5 jest wykonalny pod wzgledem rocznej objetosci 1 czasu pompowania; jego przydatnosé
agrotechniczna i optacalnos$¢ nie zostaty dotad potwierdzone danymi gospodarstwa.
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14 Oddziatywanie na ludzi i pozostate elementy srodowiska

14.1 Ludzie i dobra materialne

Korzys$cig gospodarcza moze by¢ stabilniejsze zaopatrzenie hodowli i ograniczenie strat upraw w
okresach niedoboru opadéw. Nie oszacowano wzrostu plonu ani dochodu, poniewaz nie
przedstawiono danych agronomicznych i ekonomicznych. Mozliwe ucigzliwosci dotycza hatasu,
ruchu podczas montazu, kierowania wody poza pole i pogorszenia pracy innych ujec.

Nalezy ustali¢ najblizszg zabudowe chroniong akustycznie i jej rzeczywistg funkcje. Nie mozna
utozsamia¢ wszystkich gruntow gospodarstwa z terenami pozbawionymi ochrony akustyczne;j.
Proponowane nawadnianie nocne ogranicza straty parowania, lecz zwigksza znaczenie wymagan
hatasu w porze nocnej i wymaga ich niezaleznego sprawdzenia.

14.2 Hatas i drgania

Pompa zanurzona w otworze moze mie¢ ograniczong emisj¢ do otoczenia, ale instalacja, beben
deszczowni, naped, armatura i ewentualne agregaty sa dodatkowymi zrédtami. Bez poziomu mocy
akustycznej, lokalizacji zrédet, wysokosci, oston i odleglosci nie mozna podaé¢ wiarygodnego
poziomu przy domach. Twierdzenie o caltkowitym braku emisji jest zbyt szerokie.

Prognoza powinna obja¢ montaz oraz najgorsza konfiguracje nocnej eksploatacji. Nalezy przypisac
wlasciwe normy do funkcji terenow, a potem sprawdzi¢ dotrzymanie dopuszczalnych poziomow.
W razie potrzeby zastosowac cichsza armature, ostony, zwigkszy¢ odlegtos¢ sektoréow od
zabudowy albo ograniczy¢ nocng prace. Drgania od matej instalacji moga by¢ lokalne, lecz nie
zaktada si¢ ich wartosci bez charakterystyki urzadzen.

14.3 Powietrze i powierzchnia ziemi

W fazie montazu oraz likwidacji wystapia emisje spalin pojazdow i mozliwe pylenie z robét. Ich
lo$¢ zalezy od czasu pracy 1 liczby transportow; KIP nie przedstawia danych do modelowania.
Podczas eksploatacji pompa elektryczna nie ma miejscowej emisji spalania, natomiast produkcja
energii 1 transport obstugowy wigza si¢ z emisjg posrednig oraz spalinami.

Bezposrednie zajecie gruntu okoto 50 m? jest niewielkie, ale trasy instalacji 1 ruch moga
powodowac zageszczenie gleby. Zbyt intensywne deszczowanie moze wywolywac sptyw, erozje i
wymywanie sktadnikow. Dawka powinna by¢ dopasowana do gleby i rzeczywistej intensywnosci
urzadzenia. Jezeli przepustowo$¢ infiltracyjna jest mniejsza od intensywnosci opadu z deszczowni,
nalezy zmieni¢ dyszg, predkos¢ zwijania lub wielkos$¢ sektora.

14.4 Krajobraz i dziedzictwo

Obudowa studni 1 mobilna deszczownia mogg mie¢ ograniczony wplyw wizualny w
zagospodarowanym gospodarstwie. Ocena powinna jednak uwzgledni¢ widok z drog i jeziora,
gabaryty obudowy oraz lokalizacj¢ nowych elementéw. Nie wykazano potrzeby wysokich
konstrukcji ani o§wietlenia; ich pdzniejsze dodanie wymaga sprawdzenia zakresu oceny.

Nie przedstawiono mapy stanowisk archeologicznych ani potwierdzenia usytuowania wzgledem
rejestru 1 ewidencji zabytkow. Nie stwierdza si¢ ich nieobecnos$ci bez werytikacji. Dla wykopow
trzeba ustali¢ ewentualne warunki konserwatorskie; w razie odkrycia przedmiotu mogacego by¢
zabytkiem obowiazuje zabezpieczenie znaleziska i wlasciwe zawiadomienie.
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14.5 Kryteria oceny hatasu

Podstawe stanowi rozporzadzenie w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu, ktorego tekst
jednolity ogloszono w Dz. U. 2014 poz. 112 [S23]. Dla pozostalych obiektow i dziatalno$ci na
terenach zabudowy zagrodowej tabela przewiduje 55 dB w porze dnia i 45 dB w porze nocy; dla
zabudowy jednorodzinnej odpowiednio 50 i 40 dB. Nalezy najpierw ustali¢ funkcj¢ konkretnego
terenu. Nie przyjmuje si¢ normy wiasciwej dla zagrody wylacznie dlatego, ze zrédto hatasu
znajduje si¢ w gospodarstwie.

Czas odniesienia dla tych zrodetl obejmuje osiem najmniej korzystnych kolejnych godzin dnia i
jedna najmniej korzystng godzing nocy. Okno deszczowania 20:00-8:00 zawiera zarowno dzien
akustyczny, jak i noc. Srednia z catych dwunastu godzin moglaby zanizaé ekspozycje w
wymaganej godzinie nocnej. Ocena powinna rozpatrywac najblizsze potozenie deszczowni
wzgledem receptoréw, prace armatury i ewentualnych urzadzen pomocniczych.

Zanurzenie pompy ogranicza cze¢$S¢ emisji, lecz o ocenie mogg decydowaé elementy na
powierzchni i ruch obstugi. Do modelu potrzebne sg poziomy mocy akustycznej, charakter pracy,
potozenie i wysoko$¢ zrodet, odbicia, ostony oraz warunki gruntu. Dane katalogowe nalezy
sprawdzi¢ pod wzgledem definicji: poziom ci$nienia zmierzony w nieznanej odlegtosci nie jest
poziomem mocy.

14.6 Pomocnicza ocena odlegtosci i kumulacji zrodet

Dla pojedynczego zrodia punktowego w swobodnym polu orientacyjnie Lp = Lw — 20 log10(r) —
11 dB, przy r w metrach. Jest to jedynie demonstracja rozbieznos$ci mi¢dzy mocg a ci$nieniem, bez
uwzglednienia ziemi, odbié, przeszkod i innych warunkow. Nie wykorzystano tej zaleznosci do
deklaracji dotrzymania norm w gospodarstwie, poniewaz nie ma zweryfikowanego Lw ani
odlegtos$ci receptordw.

Hatas kilku Zzrodet sumuje si¢ energetycznie. Dwa zrodta powodujace w punkcie po 40 dB daja
facznie okoto 43 dB, a nie 80 dB. Stabsze Zrodlo nie zawsze jest pomijalne w poblizu granicy
dopuszczalnej. Ocena musi uwzgledni¢ kumulacje instalacji tego przedsigwzigcia 1 innych zrodet
objetych wiasciwym zakresem, bez arbitralnego podziatu jednego uktadu na oddzielne oceny.

Jezeli nocna praca nie moze by¢ zgodna z normami, trzeba zmieni¢ polozenie sektorow,
zastosowac skuteczne $rodki techniczne albo skroci¢ lub wytaczy¢ pracg nocng. Zmiana godzin
wplywa na bilans czasu 1 skuteczno$¢ deszczowania, dlatego powinna zosta¢ przeliczona. Nie
nalezy pozostawi¢ w raporcie jednoczesnie pelnych 12 godzin nocno-porannych i warunku, ktory
ich faktycznie nie dopuszcza.

14.7 Emisje niezorganizowane i oddziatywanie na glebe

Podczas robdt emisja pytu zalezy od wilgotnosci i rodzaju gruntu, czasu pracy i przejazdow.
Zabezpieczenia obejmuja ograniczenie predkosci, wiasciwe odkladanie urobku i1 unikanie
zbednego rozjezdzania. Nie proponuje si¢ zraszania wodg ze studni w iloSciach niewliczonych do
bilansu. Jezeli potrzebna jest woda technologiczna przy montazu, jej zrodto i1 objetos¢ nalezy
okresli¢ oddzielnie.

Dla spalin nalezy zestawi¢ typ maszyn, czas dziatania i zuzycie paliwa. Uzytkowanie pompy
elektrycznej eliminuje miejscowy proces spalania z tej pompy, ale nie z transportu ani
ewentualnego agregatu. Agregat spalinowy nie jest opisany jako podstawowe zrodto; jego state
wprowadzenie wymagatoby aktualizacji emisji 1 hatasu.

13.10.2026 | 56/84



RAPORT OOS » OSTROWITE PRYMASOWSKIE « 0$.6220.1.2026

Zageszezenie gruntu moze ograniczy¢ infiltracje 1 pogorszy¢ dziatanie dawki 20 mm. Nalezy
planowac przejazdy po statych trasach i unika¢ pracy na glebie nasyconej. Po wykopach warstwe
prochniczng powinno si¢ odtworzy¢ oddzielnie od podloza, bez wymieszania z materialem
potencjalnie zanieczyszczonym. Mata obudowa studni nie wyczerpuje oceny calej powierzchni
oddzialywania maszyn.

14.8 Wzajemne powigzania elementéw

Ograniczenie parowania przez prac¢ nocng moze zwicksza¢ znaczenie hatasu; zwigkszanie retencji
w rowie moze poprawia¢ zasob gleby, ale zmienia¢ warunki siedliska; poprawa cisnienia na
deszczowni moze zwicksza¢ energic. W raporcie ocenia si¢ te powigzania lacznie. Srodka
minimalizujagcego jednej presji nie uznaje si¢ automatycznie za korzystny dla wszystkich
receptorow.

Na podstawie dotychczasowego opisu spodziewana bezposrednia presja montazowa jest lokalna 1
ograniczona czasowo, lecz ilosci i trasy nie s3 rozpoznane na poziomie projektu. Najwicksza
niepewnos$¢ pozostawiono w presji wodnej. Taki wynik nie oznacza pominig¢cia ludzi lub
krajobrazu, lecz hierarchi¢ zagadnien wynikajacg z rzeczywistego charakteru poboru.

15 Odpady scieki i zapobieganie awariom
15.1 Gospodarowanie materiatami i odpadami

Faza Przewidywane strumienie Sposdb postepowania

Opakowania, odcinki rur i kabli,
Montaz ewentualny urobek i elementy
zuzyte

Selektywne zbieranie, ocena statusu gruntu,
przekazanie uprawnionym odbiorcom

Zuzyte czesci, oleje jesli
Eksploatacja wystepuja, opakowania
serwisowe

Szczelne pojemniki, ewidencja stosownie do
obowiazkdéw, bez magazynowania przy studni

Rozdzielenie frakcji, odzysk lub
unieszkodliwienie, dokumentacja likwidacji
otworu

Pompa, przewody, armatura,
beton, materialy uszczelniajace

Likwidacja
Nie ustalono mas 1 kodow odpadow, gdyz wymagaja projektu i charakterystyki urzadzen. Nie
mozna przyja¢ braku odpadoéw dla wszystkich faz. Niezanieczyszczony grunt wykorzystany na
miejscu wymaga sprawdzenia przestanek prawnych; nie nalezy automatycznie klasyfikowaé
catego urobku jako odpad ani jako materiat wolny od obowiazkow.

Sam pobdr nie wytwarza $ciekow technologicznych w sposob ciagly. Nie rozstrzyga to gospodarki
woda po ptukaniu, prébach, dezynfekcji 1 obstudze. Woda z dezynfekcji moze wymaga¢ odrebnego
postepowania. Scieki bytowe i odchody zwierzece w istniejacym gospodarstwie stanowia tto
wymagajace zabezpieczenia przed infiltracja przy ujeciu, lecz nie opisano ich nowych ilosci jako
elementu tej inwestycji.

15.2 Zdarzenia awaryjne

Najwazniejsze scenariusze to pgknigcie przewodu, zablokowanie armatury, awaria elektryczna,
utrata zanurzenia pompy, wyciek z obstugi sprzetu i niekontrolowany przeptyw pomiedzy
warstwami. Instalacja powinna mie¢ kontrole cisnienia i1 przeplywu, odcigcie awaryjne,
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zabezpieczenie suchobiegu oraz alarm przekroczenia limitu. Trzeba zapewni¢ dojazd obstugi bez
zajmowania mokradel i pasa przybrzeznego.

W razie gwattownego spadku cisnienia lub wzrostu poboru nalezy zatrzymac¢ pompe, odcigé
uszkodzony odcinek 1 wustali¢ straty. Wycieki paliwa wymagaja zebrania sorbentem i
zabezpieczenia gruntu, bez sptukiwania do rowu. W razie stwierdzenia niekorzystnej zmiany
jakosci wody nalezy wstrzymac witasciwy sposob wykorzystania, wykona¢ badania i zastosowac
bezpieczne zrodto zastepceze dla hodowli.

Nie opisano magazynowania substancji, ktore wskazywaloby na kwalifikacj¢ instalacji jako
zaktadu zwigkszonego lub duzego ryzyka. Nie znosi to ryzyka lokalnej awarii. Ryzyko katastrofy
budowlanej dotyczy przede wszystkim obudowy i instalacji; projekt, odbidr i ochrona przed
zalaniem powinny odpowiada¢ warunkom gruntowo-wodnym.

15.3 Wstepna identyfikacja rodzajow odpadéw

Kody powinny wynika¢ z procesu powstawania i wlasciwosci materiatu, wedlug katalogu odpadow
[S24]. W tabeli podano mozliwe rodzaje do weryfikacji projektowej. Nie jest to ostateczna lista
odpadow ani potwierdzenie ich wytworzenia. Odpady niebezpieczne nalezy rozpoznaé¢ wedhug
rzeczywistego zanieczyszczenia i sktadu; gwiazdka oznacza rodzaj niebezpieczny w katalogu.

Mozliwy strumien Kod do sprawdzenia Warunek zastosowania

Opakowania papierowe i . . ,

tekturowe 1501 01 Czyste opakowania po dostawie urzadzen
Opakowania z tworzyw 1501 02 Czysta folia i inne opakowania plastikowe
Opakowania 2 Gdy odpowiadaja wlasciwosciom danego

pozostatoscia 1501 10%* ¥y oep I3 &

niebezpieczng produktu

Sorbenty zanieczyszczone . .
Np. po usuwaniu wycieku; ocena

substancjami 1502 02* .

. . . rzeczywistego sktadu
niebezpiecznymi
Beton z robot lub 1701 01 Selektywnie oddzielony beton bez
demontazu niebezpiecznego zanieczyszczenia

Tworzywa z prac Odcinki lub demontaz rur, jesli wlasciwa jest

budowlanych 170203 grupa 17

Zelazo i stal 17 04 05 Elementy metalowe z prac budowlanych

Kable inne niz wskazane Po zweryfikowaniu wlasciwosci i

. . . 1704 11 .

jako niebezpieczne pochodzenia

Gleba i ziemia inne niz Jezeli materiat uzyska status odpadu; brak
. . 17 05 04 . . .

niebezpieczne automatycznej kwalifikacji

Dla pompy 1 elektroniki grupa zalezy od charakteru urzadzenia i procesu demontazu. Nie wpisano
arbitralnie kodu do catego urzadzenia bez ustalenia zawartosci komponentow. Zuzyte oleje, jesli
wystapia, wymagaja osobnej identyfikacji; w opisie instalacji nie potwierdzono ich okresowego
wytwarzania. Nie mozna dopisywa¢ mas na podstawie samej typowej listy kodow.
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15.4 Bilans materiatow i mas

Do bilansu robot nalezy wprowadzi¢ dlugosci rur, masy opakowan, ilos¢ betonu, objetosc
wykopow 1 zakres demontazu. Dla kazdego materiatu trzeba wskazac, jaka czg$¢ zostaje w
instalacji, jaka jest wykorzystana na miejscu, a jaka przekazana jako odpad. Suma materiatlowa
powinna odpowiada¢ rzeczywistemu projektowi. Nie wszystkie dostarczone elementy stajg si¢
odpadami przy montazu.

Miejsce czasowego zbierania powinno by¢ poza otoczeniem studni, wodami i obnizeniami
zalewowymi, z zabezpieczeniem odpowiednim do rodzaju odpadu. Materialy chionne i
potencjalnie zanieczyszczone nalezy chroni¢ przed opadem i rozproszeniem. Nie nalezy uzywac
odpadow do utwardzenia dojazdu, zasypywania rowdéw lub wyrdéwnania brzegu bez wiasciwej
podstawy 1 oceny.

15.5 Wody z obstugi i gospodarka nawozowa

Woda z prob, ptukania 1 dezynfekcji wymaga odrgbnego okreSlenia jakosci 1 sposobu
zagospodarowania. Nie zaklada sie, ze kazda wypompowana woda jest czysta i moze zostaé
odprowadzona do rowu. Jesli stosuje si¢ srodki dezynfekcyjne, trzeba uwzgledni¢ pozostatosci,
czas kontaktu i warunki odprowadzenia. [lo§¢ pobrana powinna znalez¢ odzwierciedlenie w
pomiarach oraz wlasciwym bilansie.

Istniejgca gospodarka odchodami zwierzecymi nie jest nowym elementem tego przedsigwzigcia,
ale otoczenie studni nie moze by¢ zanieczyszczane gnojowica, odciekami ani $srodkami obstugi.
Nalezy sprawdzi¢ lokalizacj¢ miejsc magazynowania i splywu. Szczelna obudowa jest ochrong
wejscia do otworu, a nie dowodem bezpiecznej gospodarki na calym obszarze zasilania.

15.6 Reakcja na zdarzenia awaryjne

Zdarzenie Pierwsza reakcja Dalsze udokumentowanie

Peknigcie przewodu Zatrzymacé pobor i odcig¢ odcinek  Objetosé straty, przyczyna, proba szczelnosci
Sucho‘t.neg LG Automatyczne wylgczenie Zwierciadlo, czas, przepltyw, odbudowa
depresja

Wycick paliwa Zatrzymac¢ zrédlo i zabezpieczy¢ | Zasieg, sorbent, odbiorca odpadu, dalsza

grunt kontrola

Zabezpieczy¢ ujecie 1 wstrzymaé

Zalanie glowicy uzycie wymagajace jakosci

Kontrola szczelnosci 1 badanie wody
Zabezpieczy¢ dostawe Powtorny pobor, interpretacja i zrodto

Nieprawidlowy chemizm odpowiedniej jakosci zastepcze

Dostawa dla bydta, stan automatyki po

Awaria zasilania Bezpiecznie wylaczy¢ uktad ..
przywroceniu

Po naprawie technicznej nie wystarcza sam restart. Nalezy potwierdzi¢, ze zadzialaly
zabezpieczenia 1 ze przyczyna nie b¢dzie powtarzac si¢ w tej samej konfiguracji. W razie wptywu
na wody lub receptor przyrodniczy trzeba zastosowa¢ dziatania i zawiadomienia wtasciwe do
rodzaju zdarzenia. Raport nie tworzy jednego fikcyjnego numeru alarmowego ani listy
obowigzkow bez dopasowania do sytuacji.
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16 Klimat i odpornos¢ na zdarzenia ekstremalne

16.1 Zuzycie energii i emisje posrednie

W KIP zapisano moc 18,0 kW/MW, co jest niejednoznaczne jednostkowo. Dla obliczenia
pogladowego przyjeto 18 kW jako moc elektryczng podczas pracy, bez uznawania jej za
zwerytfikowang moc znamionowa. Przy stalym przeptywie 30 m*/h odpowiada to 0,6 kWh/m?.

Nawodnienia 51 800 m? przy tym zalozeniu wymagaja okoto 31 080 kWh, a caty pobdr 54 453,2
m? okoto 32 671,9 kWh/rok. Jest to réwnowaznik stalej pracy przy przyjetym punkcie
charakterystyki, nie pomiar ani dokladna prognoza energii. Rzeczywisty wynik zalezy od
wysokos$ci podnoszenia, sprawnos$ci, strat w przewodach i pracy z nizszym przeplywem. Zuzycie
nalezy mierzy¢ i odnosi¢ do objetosci poboru.

Emisje posrednig nalezy obliczy¢ jako zuzycie energii pomnozone przez aktualny, wiasciwy
wskaznik emisyjnosci dostaw lub krajowej energii elektrycznej, z podaniem roku i zrodia. Nie
przypisuje si¢ instalacji niezweryfikowanej liczby ton CO.. Ograniczenie zbednych dawek, strat
ci$nienia i pracy poza potrzeba zmniejszy energi¢ niezaleznie od rodzaju dostawcy.

16.2 Adaptacja

Wrazliwo$¢ instalacji i

- Rozwigzanie proponowane
otoczenia

Zagrozenie

Ograniczanie poboru wedhug progoéw
srodowiskowych, wilgotnos¢ gleby, rezerwa
dla bydta

Wigksze potrzeby przy nizszym

Susza i upat zasilaniu; ryzyko dla jeziora

L Wstrzymanie deszczowania przy wietrze
Straty znoszenia i zwilZanie poza

Silny wiatr

Burza i wyladowania

Deszcz nawalny i zalanie

Mréz i $nieg

Pozar

sektorem

Uszkodzenie sterowania i
zagrozenie obstugi

Doptyw brudnej wody do
obudowy, sptyw z pdl

Uszkodzenie przewodow,
utrudnienie dostepu

Zagrozenie elektryczne i dla
otoczenia

ponad 3 m/s jako parametr projektowy do
weryfikacji

Zabezpieczenia przepigciowe, uziemienie i
przerwanie prac terenowych

Szczelna obudowa, teren ze spadkiem od
otworu, przerwanie deszczowania

Oproznianie odcinkdéw sezonowych,
zabezpieczenie calorocznego pojenia

Sprawna instalacja, odlaczenie awaryjne,
dostep obstugi i urzadzen gasniczych

Wartos$¢ 3 m/s jest proponowanym progiem operacyjnym, wymagajacym dopasowania do dysz i
doktadno$ci pomiaru. Nie zastgpuje prawa do nawadniania przy kazdych innych warunkach.
Nocna praca moze ogranicza¢ parowanie, jednak jej uzyteczno$¢ zalezy od hatasu, warunkow
atmosferycznych i potrzeb upraw.

Adaptacja do suszy nie moze polega¢ wylacznie na zwigkszeniu poboru podziemnego. W
scenariuszu krytycznym trzeba ograniczy¢ zabiegi do potrzeb uzasadnionych i zgodnych z
warunkami decyzji, zabezpieczy¢ hodowle z alternatywnego zrddta oraz respektowac ograniczenia
administracyjne. Nie udokumentowano potozenia w strefie zagrozenia powodziowego; odpornos¢
na lokalne zalanie nalezy sprawdzi¢ niezaleznie od map powodziowych.
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16.3 Weryfikowalny kontekst klimatyczny

IMGW-PIB podaje dla Polski w 2024 r. srednig obszarowa temperaturg 10,9°C, o 2,2°C wyzsza
od normy 1991-2020 [S14]. Jest to kontekst krajowy, a nie srednia dla dziatki lub gminy. Wskazuje
potrzebe oceny upatéw i wzrostu zapotrzebowania ewaporacyjnego, lecz nie stuzy bezposrednio
do obliczenia sezonowej dawki w gospodarstwie.

System IUNG-PIB wiaze rozpoznanie suszy rolniczej z klimatycznym bilansem wodnym,
kategorig gleby, uprawa i okresem [S15]. Klimatyczny deficyt jest wskaznikiem zagrozenia, nie
ilosciag wody automatycznie nalezng do uzupetnienia ze studni. Do planu zabiegéw potrzeba
lokalnego bilansu i rozpoznania wilgotnosci. Publiczna mapa ogdlna nie potwierdza uwilgotnienia
kazdego sektora.

Roczna suma opadu nie opisuje dtugosci okresow bezdeszczowych ani skutecznosci opadu. Obfity
deszcz w krotkim czasie moze powodowac odptyw i1 niewielkie uzupetnienie zapasu gleby, podczas
gdy roztozony opad daje inne warunki. Dla zasilania wod podziemnych istotna jest takze pora roku
1 ewapotranspiracja. Nie wykorzystano 500-550 mm z KIP jako aktualnej normy zweryfikowane;j
dla lokalizacji.

16.4 Emisje posrednie wedtug KOBIZE

W materiale KOBiZE opublikowanym w grudniu 2025 r., odnoszacym si¢ w czesci obliczeniowe;j
do danych 2024 r., tabela dla odbiorcow koncowych podaje 553 kg CO/MWh [S25].
Wykorzystano ten wskaznik, a nie 717 kg/MWh odnoszace si¢ do produkcji w zrddtach spalania.
Rozréznienie pozwala unikngé mieszania zakresu emisji z zakresem zuzytej energii.

Przy warunkowym zuzyciu 32,67192 MWh/rok obliczenie wynosi 32,67192 x 553 = 18 067,57 kg
COgz, czyli okoto 18,07 Mg/rok. Dla samych nawodnien 31,08 MWh jest to okoto 17,19 Mg. Wynik
jest oszacowaniem zaleznym od zatozenia mocy 18 kW i przeptywu 30 m?/h; nie stanowi pomiaru
emisji gospodarstwa ani petnego $ladu zycia urzadzen.

Wielkos$¢ Zalozenie lub zrédlo Wynik

Pobor catkowity Bilans skorygowany 54 453,2 m3/rok
Energia jednostkowa 18 kW /30 m*h; scenariusz 0,6 kWh/m?
Energia catkowita Pobor x wskaznik energii 32,67192 MWh/rok
Emisyjno$¢ koncowa KOBIZE, dane 2024 553 kg CO./MWh
Emisja posrednia Energia x emisyjno$¢ 18,07 Mg COx/rok

Przy ograniczeniu o jeden cykl 7400 m? zmniejszenie energii w tym scenariuszu wynosi 4,44
MWh, a emisji okoto 2,46 Mg CO.. Wskaznika nie interpretuje si¢ jako emisji lokalnej w miejscu
studni. Nie obejmuje on petnego cyklu zycia pompy, budowy przewodow i wszystkich gazéw
cieplarnianych. Dla koncowej prognozy nalezy zastapi¢ moc zatozong pomiarem lub
charakterystyka pracy.

16.5 Odpornosé i zachowanie funkcji podczas ekstreméw

Analiz¢ podzielono na narazenie, wrazliwos¢, skutki 1 mozliwos¢ reakcji. Susza ma znaczenie
jednoczes$nie dla potrzeb upraw i dla zasobu, z ktérego miatyby zosta¢ zaspokojone. System
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odporny na susz¢ nie powinien zaktada¢ nieograniczonego pompowania wiasnie wtedy, gdy
receptor jest najbardziej wrazliwy. Potrzebny jest plan redukcji nawodnien i dostawy dla bydta.

Przy upale moga wzrasta¢ pobdr hodowlany, temperatura urzadzen i wymagania serwisowe. Przy
silnym wietrze zwigksza si¢ znoszenie wody i ryzyko zwilzenia sgsiednich receptoréw. Burza
wymaga bezpiecznego przerwania obstugi i ochrony elektrycznej. Nawalny opad moze zalaé
zaglebienie studni lub spowodowac sptyw z pol. Mroz 1 intensywny $nieg wymagaja
zabezpieczenia przewodow i dostgpu do instalacji catoroczne;.

Ochrona przed pozarem obejmuje bezpieczng instalacje elektryczng i dostep do odtaczenia, ale nie
przypisano studni funkcji zrédta przeciwpozarowego bez projektu. Zasilanie zastepcze nalezy
oceni¢ pod katem hatasu i emisji. Dorazna potrzeba awaryjna nie powinna by¢ pretekstem do statej
pracy nieujetego agregatu.

Przyszte scenariusze klimatu nalezy dobiera¢ z podaniem horyzontu i1 zrodta, kiedy znany bedzie
czas eksploatacji 1 parametry techniczne. W tej wersji nie przypisano gminie doktadnej prognozy
wzrostu temperatury ani procentowego spadku zasilania. Zamiast tego przeprowadzono analizg
czulosci 1 opisano warunki, ktéore musza zosta¢ sprawdzone niezaleznie od konkretnego
scenariusza.

17 Rozwigzania oszczedzajgce wode i retencja

Nalezy odr6zni¢ dziatania juz podjete od dopiero proponowanych. Dokumenty nie potwierdzaja
wykonania nowych zbiornikow, pomiaréw wilgotno$ci, przebudowy gleby lub automatyki. Nie
opisuje si¢ ich jako istniejacych elementow gospodarstwa. Obowiazek wskazania dzialan
wykonanych wymaga protokotow, zdje¢, map i danych o skutecznosci.

Dzialanie Miernik sprawdzalny Status w ocenie

Pomiar poboru i Wodomierz gtowny, podlicznik Warunek proponowar:
oddzielnych celow lub zapis rozdzialu strumieni prop Y
Wilgotnos¢, opad, czas i

Sterowanie dawka przeplyw dla sektora

Warunek proponowany

Bilans objg¢tosci, proby

Kontrola strat instalacji P T
szczelnosci, alarm ci$nienia

Warunek proponowany

Ochrona gleby i retencja  Udziat okrywy, materia Dobor agronomiczny; wykonania nie
glebowa organiczna, zaggszczenie potwierdzono

Pasy przybrzezne i Mapa sektoréw bez nawozeniai Do ustalenia na podstawie terenu i wymagan
ochrona rowow deszczowania brzegu prawnych

Rozwigzania agronomiczne moga obejmowac zachowanie okrywy, zwigkszanie materii
organicznej 1 ograniczanie zageszczenia. Ich zastosowanie zalezy od uprawy i gleby; nie podaje
si¢ procentowej oszczednosci bez danych z gospodarstwa. Nie zaleca si¢ samodzielnego pigtrzenia
rowow ani budowy stawOw w obszarze chronionym bez oceny 1 wymaganych zgod.

Sektory powinny zapobiega¢ kierowaniu strugi na jezioro, droge, zabudowe i siedliska poza polem.
Nie nalezy nawadnia¢ nasyconej gleby, bezposrednio podczas opadu lub w sposéb wywotujacy
sptyw po nawozeniu. Dawka 20 mm jest warto$cig objgtosciowa, a nie potwierdzeniem
odpowiedniej intensywnosci w mm/h dla wszystkich gleb.
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17.1 Retencja glebowa a zaséb dla ujecia

Retencja glebowa polega na zachowaniu wody dostgpnej w profilu, natomiast zasilanie warstwy
ujmowanej przez studni¢ jest innym procesem. Zwigkszenie iloSci wody zatrzymanej przez
ros$linno$¢ moze ograniczy¢ potrzebe deszczowania, lecz nie oznacza takiego samego wzrostu
infiltracji do poziomu wglebnego. W raporcie nie sumuje si¢ oszczgdnosci i infiltracji jako dwoch
niezaleznych korzysci bez bilansu.

Okrywa gleby, materia organiczna, struktura i ograniczenie zageszczenia mogg zmienia¢ Sposob
wykorzystania opadu. Wybdr dziatan wymaga dostosowania do gatunku uprawy i gleby. Nie
podano procentu oszczedno$ci, poniewaz nie przedstawiono poréwnawczych danych
gospodarstwa. Skuteczno$¢ powinna by¢ oceniana przez zuzycie wody na sektor przy
porownywalnych warunkach pogodowych i potrzebach.

17.2 Woda opadowa i zbiorniki

Pomocniczy bilans przechwycenia opadu z dachu ma posta¢ V=P x A x C, gdzie P jest opadem
w metrach, A powierzchnig rzutu dachu, a C wspotczynnikiem odzysku. Dla hipotetycznych 500
mm, 1000 m? i C = 0,8 wynik wynosi 400 m3/rok. Przyktad nie potwierdza powierzchni dachow
ani rzeczywistych opadow gospodarstwa. Ilustruje, ze mata retencja opadowa moze by¢
uzytecznym uzupetnieniem, ale jej skali nie nalezy utozsamia¢ z 51 800 m® nawodnien.

Objetos¢ roczna nie jest pojemnoscia zbiornika. Zbiornik napelnia si¢ i oproéznia wielokrotnie, a
okres niedoboru moze przypada¢ po dlugiej przerwie bez opadu. Wymagane sa rozktad czasowy,
straty parowania i jakos$¢. Nie proponuje si¢ gromadzenia wod z zanieczyszczonego placu jako
bezpiecznego zrodta dla bydta bez oceny jakos$ci i uzdatniania.

Budowa zbiornika w sgsiedztwie jeziora i w obszarze chronionym wymaga oceny lokalizacji,
zasilania, robot 1 wlasciwych zgod. Przechwycenie wod, ktore wczesniej zasilaty mokradio lub
jezioro, moze przenie$¢ deficyt na odbiornik. Dlatego retencja nie jest z definicji dzialaniem
korzystnym niezaleznie od miejsca 1 sposobu prowadzenia.

17.3 Sterowanie deszczownig

Przed zabiegiem nalezy sprawdzi¢ deficyt, opad, prognozg, wiatr 1 zdolno$¢ infiltracyjng sektora.
Podczas zabiegu kontroluje si¢ rzeczywisty strumien, czas, ci$nienie, sptyw 1 znoszenie. Po zabiegu
dokumentuje si¢ objetos¢, areal, stan gleby 1 ewentualne korekty. Do limitu wpisuje si¢ objetos¢ z
wodomierza, a dawke na hektar oblicza z rzeczywiscie nawodnionej powierzchni.

Dla pojedynczego przejazdu intensywnos$¢ nalezy ustali¢ z geometrii strugi i czasu zwilzania.
Roczna lub jednorazowa dawka nie okresla mm/h. Zmiana dyszy moze zmieniac cisnienie, rozktad
1 energig; trzeba ja powigza¢ z charakterystyka urzadzenia. Jezeli obserwuje si¢ sptyw, wlasciwa
reakcja jest przerwanie lub zmiana podania dawki, nie jedynie wydluzenie czasu bez zmiany
intensywnosci.

Prog wiatru 3 m/s zachowano jako propozycje organizacyjng z raportu podstawowego. Musi zostaé
zweryfikowany z geometrig dysz 1 pomiarem w miejscu reprezentatywnym. Nie jest ustawowym
progiem 1 nie gwarantuje braku znoszenia w kazdych warunkach. Do warunkéw nalezy dodac
obserwacje¢ rzeczywistego wychodzenia strugi poza sektor.
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17.4 Dowody dziatan juz wykonanych

Dzialanie deklarowane  Dowdd wykonania Dow6d skutecznoSci

Opis praktyki i terminy na

Poréwnanie wilgotnosci i1 zuzycia
wskazanych sektorach & Y

Retencja glebowa

Czujniki gleby Lokalizacja, glebokos$¢, kalibracja Wykorzystanie odczytow w decyzjach
Uszczelnienie instalacji ~ Protokot napraw i prob Bilans poboru i dostawy

Dokumentacja, pojemnos$¢ i

Zbiornik sr6dto zasilania Rejestr napetnien i wykorzystania
Pasy buforowe Mapa i zdjecia Brak koncentracji sptywu omijajacej pas
Optymalizacja dawki A O Ml A m?/ha i wynik bilansu sektora

zabiegow

18 Monitoring i kryteria reakc;ji

18.1 Rozpoznanie przed uruchomieniem

Przed ostateczng ocenag nalezy wykonaé¢ rownoczesne pomiary zwierciadta wody w studni i
punktach obserwacyjnych, poziomu jeziora oraz danych opadowych, z jednoznacznym uktadem
wysokosciowym. Potrzebne sg préba pompowania z odbudowa, profil hydrogeologiczny miedzy
studnig 1 jeziorem, rozpoznanie przepuszczalnosci utworéw misy oraz ustalenie zasobnosci.
Dhugos¢ 1 warunki proéby powinny umozliwiaé ocen¢ pracy docelowej, a nie tylko krotkiej
wydajno$ci otworu.

Projekt pomiarowy musi oddzieli¢ wptyw ocenianego poboru od zmian tta, innych uje¢ 1 pogody.
Potrzebne sa punkty referencyjne oraz informacje o rownoczesnej pracy sagsiadow. Jezeli
potwierdzi si¢ istotna wymiana z jeziorem, ocena powinna wyznaczy¢ zmiang doptywu i
pozioméw w wariancie suszy i kumulacji. Tylko wtedy mozna dobraé progi operacyjne o
udokumentowanej skutecznosci.

18.2 Kontrola eksploatacyjna

Element Proponowany zapis lub pomiar Cel

Ciagly wodomierz; dzienny zapis

. . Kontrola limitéw 1 sezonowosci
i sumy miesigczne oraz roczne

Pobor ze studni

Osobny pomiar albo zapis czasu i
Podziat zuzycia strumienia na hodowlg oraz Zachowanie obu bilansow
nawodnienia

Rejestrator podczas pracy oraz

. . Ocena trendu, depresji 1 zanurzenia pom
pomiar po odbudowie > epTes) pompy

Zwierciadto w studni

Jezioro i punkty Rejestracja wedtug projektu,

. X . Ocena gradientow i odpowiedzi srodowiska
obserwacyjne réwnoczesna z pompowaniem
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Element Proponowany zapis lub pomiar Cel

Badanie przed uruchomieniem i
Jako$¢ wody program okresowy; m.in. Kontrola mozliwosci zasolenia i innych zmian
przewodno$¢, Na i Cl

Data, areat, dawka, opad,

. A Uzasadnienie zabiegdw i ocena oszczedno$ci
wilgotno$¢ i wiatr

Sektory nawodnienia

Program jakosci nalezy dopasowa¢ do wynikéw wyjsciowych, przeznaczenia wody 1 wymagan
organdéw. Analizy Na i1 Cl stuzg sprawdzeniu wskazanej presji JCWPd, a nie wyczerpuja kontroli
parametrow potrzebnych dla hodowli lub rolnictwa. Nie deklaruje si¢ spetnienia norm jako$ci bez
wynikow laboratoryjnych.

18.3 Reakcja i progi

W przypadku przekroczenia limitu poboru, suchobiegu, awarii albo nieszczelnosci pompe nalezy
zatrzyma¢. W przypadku niekorzystnego trendu zwierciadla, poziomu jeziora lub chemizmu
konieczna jest redukcja lub wstrzymanie poboru oraz analiza przyczyny. Ponowne uruchomienie
musi odpowiada¢ warunkom decyzji i potwierdzeniu usuni¢cia przyczyny.

Nie wyznaczono dowolnego progu dopuszczalnego spadku jeziora w centymetrach. Musi on
wynikaé z rozpoznania siedliska, naturalnej zmiennosci, niepewnosci pomiaru i obliczonej reakcji
hydraulicznej. Progi powinny uruchamia¢ dzialanie zanim nastapi szkoda; nie moga polegac
wylacznie na reagowaniu po degradacji siedliska. Ten warunek jest szczeg6lnie istotny dla skutkow
op6znionych.

18.4 Projekt monitoringu jako czes¢ rozpoznania

Monitoring nalezy podzieli¢ na stan wyjsciowy, probe diagnostyczng i1 pdzniejsza kontrole
eksploatacji. Pierwszy etap okre$la naturalny przebieg zmian i tlo. Drugi pozwala wyznaczy¢
odpowiedZ na znane wymuszenie. Trzeci sprawdza dotrzymanie warunkow i trend w uzytkowaniu.
Rozpoczecie obserwacji dopiero po uruchomieniu pozbawia oceng czes$ci porownawczej i utrudnia
przypisanie przyczyny.

Dla punktéw wodnych nalezy ustali¢ lokalizacje, rzedng odniesienia, ujmowany poziom,
doktadnos$¢, czgstotliwos¢ 1 sposob kontroli. Punkty plytkie 1 wglebne moga reagowac inaczej; ich
role musza by¢ jawne. Punkt referencyjny powinien w miar¢ mozliwosci reprezentowa¢ podobne
tlo pogodowe przy mniejszym wptywie ocenianej studni. Nie wystarczy dowolny daleki otwor o
innych warunkach geologicznych.

Proponuje si¢ podczas proby zapis w krotkim kroku czasowym 1 zwigkszenie rozdzielczosci w
momentach zmian Q. Doktadng czgstotliwos¢ powinien wyznaczy¢ projekt badan. Dla eksploatacji
wskazane sg rejestratory, dzienny zapis objetosci i kompletne sumy miesigczne. Nie ustanowiono
jednolitego czasu proby bez poznania parametrow i1 dokumentacji; musi ona obejmowac
odpowiedz istotng dla docelowego rezimu.

18.5 Kontrola jakosci pomiarow

Rejestrator poziomu wymaga kalibracji, kontroli recznej 1 korekty cisnienia atmosferycznego, jesli
jest ona konieczna dla danego typu urzadzenia. Nalezy zachowac odczyty surowe i przetworzone.
Dryft czujnika lub zmiana punktu zawieszenia moze imitowac trend $rodowiskowy. Kazda
ingerencja techniczna powinna zosta¢ zapisana z datg.
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Synchronizacja czasu jest konieczna migdzy Q, poziomem studni, piezometrami, jeziorem i
opadem. Dla danych dtugoterminowych nalezy okresli¢ strefe czasowa i sposob postgpowania ze
zmiang czasu. Przy analizie odpowiedzi na pompowanie nawet przesuni¢cie godzin moze
prowadzi¢ do blednego przypisania przyczyny. Dane bez daty i godziny nie pozwalaja wykonac
wiarygodnej analizy zdarzeniowej.

Wodomierz powinien pracowa¢ w zakresie przeplywow wiasciwym dla urzadzenia. Nalezy
kontrolowa¢ zapis przy niskim strumieniu do pojenia i przy pelnym Q nawodnien. Brak wskazania
przy bardzo matym poborze nie moze zosta¢ uznany za rzeczywiste zero bez sprawdzenia zakresu
pomiarowego. Bilans nalezy prowadzi¢ z oceng niepewnosci, a nie do dowolnej liczby miejsc
dziesigtnych.

18.6 Progi i sekwencja dziatania

Przewidziano poziom informacyjny, ostrzegawczy i zatrzymania. Informacyjny oznacza potrzebe
czestszej kontroli; ostrzegawczy uruchamia redukcje i analizg; zatrzymania powoduje wstrzymanie
wlasciwego poboru. Wartosci wodne musza wynika¢ z modelu, siedliska i stanu wyjsciowego.
Whisanie dowolnych 5 lub 10 cm spadku jeziora mogtoby dopusci¢ szkode albo powodowac
nieuzasadnione wytaczenia.

Nalezy odrézni¢ prog techniczny zanurzenia pompy od progu ochrony ekosystemu. Pompa moze
jeszcze pracowac bezpiecznie, gdy warunki zasilania jeziora sg juz niekorzystne. Ochrona
suchobiegu nie zastepuje kryterium ekologicznego. Rowniez sam roczny limit nie zabezpiecza
przed koncentracja poboru w krytycznych dniach.

Sygnal Reakcja proponowana Warunek wznowienia

Zblizenie do limitu Zmnigjszenie planowanych Potwierdzony zapas limitu bez przeniesienia z
objetosci zabiegéw i alarm innego okresu

Przekroczenie limitu lub  Wstrzymanie poboru Zgodno$¢ z decyzja i odzyskanie

utrata pomiaru wymagajacego kontroli wiarygodnego pomiaru

Nadmierna depresja Automatyczne wylaczenie 1 Bezpieczne zanurzenie i ustalona przyezyna
techniczna kontrola p przyezy
Niekorzystny trend Redukcja Iub zatrzymanie wedhug

.. . , . Ocena przyczyny i spelnienie progu powrotu
jeziora lub piezometrow  zatwierdzonego programu przyczyny 1sp progup

Zmiana przewodnos$ci, Na  Badanie potwierdzajace i

. . . . Wyniki i wyjasnienie zmian
lub CI ograniczenie wlasciwego uzycia y M Y

Sptyw albo znoszenie

o el Przerwanie zabiegu i korekta Brak sptywu i odpowiednia konfiguracja

Powr6t do pracy powinien mie¢ odrebny prog lub okres potwierdzenia, aby uniknaé czgstego
wlaczania i wylgczania wokot jednej wartos$ci. Zabezpieczenie to musi by¢ zgodne z reakcja uktadu
1 granicg ekologicznego bezpieczenstwa. Nie wolno wznowi¢ pracy tylko dlatego, ze ustgpit alarm,
jesli przyczyna pozostata nierozpoznana.

Wariant W5 przewiduje dodatkowo nadzor nad wspolng chwilowa wydajnoscig 6,7 m*/h, roczng
objetoscig nawodnien 10 000 m? oraz dopuszczalnym wspolnym poborem 12 653,2 m?. Sg to
projektowane limity w wariancie, nie warunki ustanowione decyzja. Przekroczenie, awaria
pomiaru albo przekroczenie hydrogeologicznych progdéw ochronnych powinny powodowac
wstrzymanie poboru do wyjasnienia sytuacji.
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18.7 Raportowanie wynikow

Zestawienie sezonowe powinno przedstawia¢ rzeczywisty pobor, rozdziat celow, liczbg i areat
zabiegbw, energie, awarie, wykresy poziomoéw i porodwnanie z ttem. Nalezy wskazaé luki i
wylaczenia czujnikéw. Wniosek o braku wplywu powinien odnosi¢ si¢ do zakresu wykrywalnosci
1 okresu obserwacji. Pojedyncza spokojna noc nie dowodzi braku skutku catego sezonu.

Dane laboratoryjne powinny posiada¢ identyfikacje probki, punktu, date, metod¢ i granice
oznaczalno$ci. Warto$¢ ponizej granicy oznaczalnosci nie jest zerem. Zmiang stezenia nalezy
ocenia¢ z uwzglednieniem niepewnos$ci oraz warunkoOw poboru. Préobke przed uruchomieniem i
podczas pracy trzeba interpretowac pordwnywalnie.

18.8 Zasady monitoringu po analizie D10

D10 rekomenduje pomiar statycznego zwierciadla raz w roku, odczyty wodomierza i badania
fizykochemiczne raz na trzy lata. Jest to program techniczny gospodarowania uj¢ciem, ale
niewystarczajacy do weryfikacji krotkookresowych skutkow na jezioro i chronione siedliska.
Wariant monitoringu srodowiskowego musi zosta¢ ustalony po rozpoznaniu hydraulicznym i
obejmowac baze przed uruchomieniem, automatyczny zapis Q i s, obserwacje wod ptytkich i
jeziora, meteo oraz pobory innych ujeé. Nie podaje si¢ arbitralnych progow w centymetrach bez
danych referencyjnych i kalibracji modelu.

19 Metody i zakres oceny oddziatywania

Zastosowano analize¢ dokumentéw 1 stanowisk organdw, poréwnanie wariantoéw, sprawdzenie
jednostek 1 rachunkow, bilans objetosciowy, analiz¢ droég oddziatywania oraz poréwnanie z celami
ochrony i celami $rodowiskowymi wdd. Przeliczenia hydrauliczne majg charakter sprawdzenia
parametréw KIP. Nie przedstawiono ich jako skalibrowanego modelu przeptywu.

Zagadnienie Pewnos$¢ obecnych ustalen Znaczenie dla decyzji

Rachunki areatu, dawkii = Wysoka przy zachowaniu danych Pozwalajg uporzadkowa¢ wniosek i

norm stada wejsciowych harmonogram

Konstrukcja i parametry . . - . .
studni Oparta na deklaracji KIP Wymagaja dokumentacji i wynikéw prob
Regionalne bilanse Mozliwe do przeliczenia, bez . .

historyczne aktualnej pelnej weryfikacji Nie zastepujg rezerwy na 2026 r.

ngz hydrauliczna z N omEiin Decydujrqca dla 3150 i1 zakazu zmiany
jeziorem stosunkéw wodnych

Wystepowanie gatunkéw = Brak udokumentowane;j Konieczne przed zamknigciem oceny robot i
i siedlisk przy trasach inwentaryzacji lokalnej nawodnien

Hatas nocny i lokalizacja  Brak danych do prognozy

, . : Konieczne dla wyboru harmonogramu
receptorow liczbowe;j

Gltoéwne trudnosci po pozyskaniu D10 wynikaja z rozbiezno$ci danych o geometrii ujecia,
wspotrzednych i1 parametrach hydraulicznych, nieprzedstawienia decyzji zatwierdzajacej, braku
pelnego kompletu zalagcznikow oraz aktualnego bilansu pobordéw i1 pomiarow zwigzku ujecia z
jeziorem. Nie zastapiono ich fikcyjnymi wspotrzednymi, obserwacjami terenowymi ani prognoza
hatasu. Wniosek o dopuszczalno$ci srodowiskowej musi wynikaé z rzetelnych dowodow.
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Oddziatywanie moze by¢ bezposrednie podczas robot, posrednie przez przeptyw wody 1 sptyw
powierzchniowy, krotkotrwale podczas montazu oraz dlugotrwale i sezonowo powtarzalne
podczas poboru. Niektére zmiany ci$nienia sg potencjalnie odwracalne po zatrzymaniu pracy,
natomiast szkoda siedliskowa moze by¢ op6zniona i nie odwrdci¢ si¢ wraz z natychmiastowym
wytaczeniem pompy.

19.1 Metody zastosowane w rozszerzeniu

Wykorzystano analize dokumentéw, kontrole rachunkowa, analiz¢ koncepcyjng drog
oddziatywania, porOwnanie scenariuszy oraz opis wymagan wobec modelu i monitoringu. Wtasne
obliczenia obejmujg bilans stada i nawodnien, godziny pracy, infiltracj¢ rdwnowazna, energie,
emisje posrednig 1 ilustracyjng odpowiedz modelu Theisa. Nie wykonano kalibrowanego modelu
przestrzennego, pomiarow hatasu ani inwentaryzacji w terenie.

Najwigksza pewno$¢ dotyczy arytmetyki przy zachowaniu wejsciowych liczebnosci, powierzchni
i norm. Mniejsza dotyczy technicznego przebiegu pracy, poniewaz wymaga projektu i
charakterystyk. Najwigksze znaczenie decyzyjne ma niepewnos$¢ lokalnej wymiany z jeziorem i
wptywu skumulowanego. Dhuzszy opis regionalny nie zmniejsza tej niepewnosci automatycznie.

19.2 Niepewnosc¢ danych, modelu i decyzji

Niepewno$¢ danych oznacza brak lub ograniczong doktadno$¢ pomiaru, np. S, wspoirzednych, Q
sasiadow i rzgdnych. Niepewno$¢ modelu oznacza mozliwo$¢ roznych konfiguracji geologicznych
i warunkow brzegowych. Niepewno$¢ scenariusza dotyczy przysziej pogody 1 stopnia
wykorzystania pozwolen. Nalezy je opisa¢ oddzielnie, poniewaz wymagaja réznych sposobow
redukcji.

Dla danych wlasciwa odpowiedzig jest pozyskanie dokumentéw i pomiaréw. Dla modelu —
sprawdzenie konfiguracji, kalibracja 1 analiza czuto$ci. Dla przyszio$ci — zestaw uzasadnionych
scenariuszy zamiast jednej pozornie pewnej prognozy. Przy koncowej ocenie nalezy wykaza¢, ze
wybrany wariant pozostaje dopuszczalny w racjonalnym zakresie niepewnosci, a nie wytacznie
przy najbardziej korzystnym zestawie parametrow.

Warto$ci scenariuszowe S = 0,001 1 0,01 nie zostaly wybrane jako dolna i gorna granica
rzeczywistego otworu. Reprezentuja dwie hipotetyczne wartos$ci do demonstracji czulo$ci. Nie
mozna z nich wyprowadzi¢ przedzialu ufnosci ani maksymalnego wpltywu rzeczywistego.
Roéwniez n = 0,70-0,90 ilustruje rozne sprawnosci, lecz nie jest ustalonym zakresem pomiarowym
deszczowni.

19.3 Kryteria znaczenia oddziatywania

Ocenia si¢ wielko$¢ zmiany, zasieg, czas, odwracalno$¢, prawdopodobienstwo, stan receptorow
oraz mozliwo$¢ kumulacji. Szkode lokalng rozpatruje si¢ wzgledem funkcji danego receptora, bez
automatycznego uznania jej za matg z powodu duzej powierzchni regionalnej. Dla montazu krotki
czas moze ogranicza¢ presj¢, ale nie uzasadnia zniszczenia aktywnego miejsca rozrodu lub
uszkodzenia strefy korzeniowe;.

Oddziatywanie bezpos$rednie obejmuje zajecie i emisje prac. Posrednie obejmuje zmiane zasilania,
wilgotnosci 1 sptywu. Skumulowane laczy presje kilku Zrédel. Krotkotrwate 1 dtugotrwate odnosza
si¢ do czasu skutku, nie tylko dziatania urzadzenia. Sezonowy pobdr moze mie¢ odpowiedz
dtugotrwata, jesli odbudowa jest wolna.
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19.4 Trudnosci i sposob ich rozstrzygniecia

Trudnos$¢ Skutek dla analizy Sposdb usunigcia

Brak pelnej dokumentacji = Parametry lokalne pozostaja

otwor deklarowane Dokumentacja i decyzja z zatacznikami

Kumulacja nie ma wyniku

Brak danych sgsiadow Rejestr aktualnych uprawnien i pracy

ilosciowego
Nlepehla geometria Brak dok%adn’ych odlegloscei i Wspolrzedne, projekt i sektorowanie
przedsigwzigcia map receptorow

Brak podstaw do wykluczenia

Nieznana wigz jeziorna Model koncepcyjny, proba i obserwacje

wplywu

Brak i Ni t tatow i . Do ..

rax rozpoznania 1 Ma ocelly staniu platow 1 Inwentaryzacja w odpowiednim terminie
przyrody gatunkow
Brak danych Nie mozna potwierdzi¢ pracy Charakterystyki i prognoza receptorow
akustycznych nocnej
Niej asne znaczenie 6,7 Niep eWnose zgodnosm z Literalna lektura zatwierdzonej decyzji
m?/h zasobami ujgcia

Nie przyjeto niepewnosci jako dowodu szkody, ale réwniez nie przedstawiono jej jako dowodu
braku szkody. Raport wskazuje konkretne testy i dokumenty umozliwiajace rozstrzygnigcie.
Wersja rozszerzona jest etapem przygotowania materialu i moze by¢ dalej uzupeilniona bez
przebudowy podstawowego uktadu analizy.

20 Pozostate zagadnienia ustawowe

20.1 Oddziatywanie transgraniczne

Przedsiewzigcie ma lokalizacje $rodladowa i dotyczy ograniczonej instalacji rolniczej bez
zidentyfikowanej drogi przeniesienia oddzialywania do innego panstwa. Na tej podstawie nie
wskazuje si¢ przestanek znaczacego oddziatywania transgranicznego. Brak mapy lokalnego
oddziatywania nie oznacza istnienia takiej drogi; gtowne nierozstrzygnigte skutki dotycza
pobliskiego jeziora i regionalnego poziomu wodonosnego.

20.2 Obszar ograniczonego uzytkowania i kompensacja

Opisane ujecie 1 deszczownia nie wskazujg przestanek tworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania. Zasigg depresji nie jest takim obszarem. Jezeli urzadzenia nie spelnig wymagan
srodowiskowych, nalezy ograniczy¢ prace lub zmieni¢ rozwigzanie zamiast przedstawiaé
nieformalny obszar oddzialywania jako uprawnienie do przekroczen.

Nie projektuje si¢ kompensacji przyrodniczej jako zamiennika wykazania dopuszczalnos$ci. W
przypadku wykazania znaczacego negatywnego wplywu na Natura 2000 wymagatoby to
rozpatrzenia odrebnych ustawowych przestanek, alternatyw 1 odpowiedniego trybu. Nie wykazano
przestanek pozwalajacych z gory zastosowac taki tryb dla ocenianego poboru.
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20.3 Konflikty spoteczne

Mozliwe punkty konfliktu obejmuja dostepnos¢ wody dla mieszkancoéOw 1 innych rolnikow, poziom
jeziora, nocny halas oraz ochron¢ krajobrazu. Nie przypisuje si¢ mieszkancom konkretnych
protestow bez materiatu z postgpowania. Rzetelny bilans, jawne limity i sprawdzalny monitoring
moga ograniczy¢ spory dotyczace poboru, jednak nie zast¢puja udzialu spoleczenstwa i oceny
uwag w postepowaniu.

20.4 Zakres formalny art. 66

Art. 66 ustawy OOS obejmuje opis przedsiewzigcia, §rodowiska, wariantow, oddziatywan,
srodkdw ograniczajacych, monitoringu, metod, trudnosci i zrédet [SO1]. Obejmuje roéwniez
zagadnienia krajobrazowe, kulturowe i powigzania z innymi projektami. Macierz w rozdziale 24
pokazuje stan opracowania, lecz nie zast¢puje dokumentéw wymaganych w postanowieniu.

W szczegdlnosci wynik inwentaryzacji, jesli jest prowadzona, musi mie¢ wiasng metodyke i cze$¢
kartograficzng. Opis programu przysztych obserwacji nie jest wynikiem wykonanej
inwentaryzacji. Oswiadczenie autora albo kierujacego zespotem musi odpowiadaé rzeczywistym
kwalifikacjom; nie zostalo automatycznie podpisane ani wypetnione fikcyjnymi danymi.

20.5 Format przekazania

Rozporzadzenie z 17 marca 2022 r., Dz. U. poz. 652, reguluje format wynikow inwentaryzacji i
raportu [S04]. Word pozostaje edytowalng wersja opracowania. Wersja PDF stuzy kontroli
paginacji i czytelno$ci. Do zlozenia nalezy przygotowaé takze wymagane dane przestrzenne i
zalaczniki, zgodnie z formatem i zakresem rzeczywistych badan. Sam zapis tekstu w PDF nie
zastepuje warstw 1 dokumentow zrodlowych, gdy sa wymagane.

W raporcie zachowano zrodta ustalen i podzial na dane udokumentowane, dane regionalne i wyniki
analizy wariantowej. Parametry limitow wariantu W5 sg tozsame we wnioskach 1 bilansie, a dane
wariantu W1 pozostaja odniesieniem historycznym.

20.6 Konflikty spoteczne i ocena interesow

Potencjalny konflikt dotyczy dostepu do wody, stanu jeziora, jako$ci sSrodowiska i nocnej pracy.
Nie stwierdzono w tej wersji tresci konkretnych uwag stron bez wgladu w odpowiednie pisma.
Analiza powinna rozpatrywa¢ argumenty wedtug receptoréw 1 danych, bez utozsamiania udziatu
strony z nieuzasadnionym sprzeciwem.

Do wyjasnienia konfliktu przydatne sg jawne parametry poboru, mapa sektordéw, zasady reakcji i
opis wynikéw. Niepewnosci trzeba przedstawi¢ wprost. Niedopuszczalne bytoby deklarowanie
pewnego braku wptywu tylko dla uspokojenia sporu. Ostateczne warunki powinny by¢ czytelne i
mozliwe do skontrolowania przez organ oraz uzytkownikdéw narazonych zasobow.

20.7 Kompensacja, obszar ograniczonego uzytkowania i transgranicznos¢

Nie zaprojektowano kompensacji przyrodniczej, poniewaz nie ustalono rodzaju i rozmiaru szkody
wymagajacej takiego dziatania. Oszczednos¢ wody 1 ochrona pasa brzegowego sa $rodkami
zapobiegania lub minimalizacji. Nie nalezy nazywac ich kompensacja bez wykazania funkcji i
odrebnej podstawy. W szczegdlnosci kompensacja nie zastgpuje wczesniejszej oceny
dopuszczalno$ci Natura 2000.
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Nie zidentyfikowano w opisie podstaw do ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania dla
malego ujecia i deszczowni. Nie zwalnia to z dotrzymania wymagan hatasu i ochrony praw
sasiadow. Niedotrzymania norm nie nalezy rozwigzywaé automatycznie przez propozycj¢ takiego
obszaru.

Ze wzgledu na lokalny charakter instalacji 1 krajowe polozenie receptoréw nie przewiduje si¢
oddziatywania transgranicznego. Ocena ta dotyczy charakteru i zasiegu mozliwych skutkow, a nie
tylko administracyjnego potozenia dziatki. Nie zidentyfikowano drogi emisji lub zmiany zasobow,
ktora uzasadniataby transgraniczny zakres postepowania.

21 Whioski i warunki realizacji przedsiewziecia

Na podstawie analizy wariantow do realizacji przyjeto W5. Pobor maksymalny ze studni wynosi
6,7 m*h, a roczny limit 12 653,2 m?, w tym 10 000 m? na nawadnianie i 2653,2 m® na hodowlg.
Obszar przedsiewzigcia obejmuje do 37 ha, przy czym nawodnienia dotyczg wybranych sektorow
wedtug udokumentowanego niedoboru wody.

W pordwnaniu z pierwotnym rozwigzaniem W1 redukcja poboru na nawadnianie wynosi 41 800
m?/rok (okoto 80,7%), za$ taczna redukcja poboru 41 800 m?/rok (okoto 76,8%). Zmniejszenie
chwilowego wydatku z 30 do 6,7 m*/h ogranicza presj¢ hydrauliczng ujgcia, lecz zarazem wydtuza
czas podawania jednostkowej objetosci wody.

Ochrong wod 1 siedliska 3150 oparto na trzech rozwigzaniach: ograniczeniu ilo$ci poboru,
zapobieganiu splywowi i znoszeniu wody poza sektory oraz sterowaniu nawadnianiem na
podstawie rzeczywistej wilgotnosci gleby. Oceniono zagrozenia wynikajace z planu zadan
ochronnych PLH300026, w tym zmiany stosunkéw wodnych, doptyw biogenéw i degradacje
roslinnosci litoralne;.

Dokumentacja hydrogeologiczna D10 ustala Qe = 6,7 m*h przy depresji 0,7 m oraz odrebnie
opisuje pompowni¢ probng 30 m?*/h. Wariant realizacyjny nie korzysta z warto$ci probnej jako
limitu eksploatacji. Wskazania decyzji GP.6531.16.2025 przytoczono zgodnie z KIP; tre§¢ decyzji
nie zostata udostepniona do bezposredniej kontroli.

Ocena ilosciowa wptywu na Jezioro Ostrowickie ma charakter wariantowy: wskazuje spadek pres;ji
w stosunku do W1 1 mozliwe mechanizmy wymiany, lecz nie dostarcza lokalnie skalibrowane;j
prognozy zmiany poziomu jeziora ani bilansu przechwycenia jego zasilania. W konsekwencji brak
znaczacego negatywnego wpltywu na integralnos¢ PLH300026 nie jest w tej dokumentacji
dowiedziony w sposob rozstrzygajacy.

Warunki srodowiskowe wariantu W5 obejmuja utrzymanie wspo6lnego limitu poboru, prowadzenie
rejestru odczytdow wodomierza, zabezpieczenie studni przed zanieczyszczeniem, zaniechanie
zabiegdw powodujacych sptyw 1 znoszenie wody do jeziora oraz monitorowanie poziomow wody
1 parametrow jakosciowych zgodnie z wymaganiami wlasciwych decyzji. Wszelkie wymagane
zgody na szczegolne korzystanie z wod uzyskuje si¢ w odrgbnym trybie.

22 Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Raport dotyczy studni wykonanej na dziatce 95/4 1 nawadniania czgéci upraw rolnych w
Ostrowitem Prymasowskim. W poblizu znajduje si¢ Jezioro Ostrowickie, objete ochrong w
ramach obszaru Natura 2000 Pojezierze Gnieznienskie. Woda ma stuzy¢ takze istniejacej
hodowli bydta.
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Inwestorzy wybrali wariant ograniczony W5. Ze studni bedzie pobierane maksymalnie 6,7 m* w
ciggu godziny i nie wigcej niz 12 653,2 m® rocznie, w tym do 10 000 m* na nawadnianie. Woda
bedzie kierowana na wybrane pola, tylko w razie potrzeby wynikajacej z wilgotnosci gleby. W
porownaniu z pierwotnym planem ilo$¢ pobieranej wody znaczgco maleje.

Raport opisuje budowe geologiczng terenu, wyniki pompowania studni, jezioro, cele ochrony
Natura 2000 oraz mozliwe oddziatywania na §rodowisko. Przewidziano zabezpieczenie studni,
pomiary poboru, ograniczenie sptywu z pol i kontrole pracy instalacji. Wykorzystano wyniki
publicznego monitoringu oraz dokumenty dotyczace ochrony siedliska 3150.

Na podstawie dostepnych opracowan mozna oceni¢ skalg ograniczenia poboru i wskazaé
zagrozenia. Nie udato si¢ jednak okresli¢ liczbowo, jaka czes¢ wody pompowanej ze studni
moglaby pochodzi¢ ze zmniejszonego =zasilania jeziora; dlatego sam raport nie stanowi
rozstrzygajacego dowodu wykluczenia znaczgcego wptywu na chronione siedlisko.

23 Zestawienia obliczeniowe i analiza czutosci

Wszystkie ponizsze zestawienia stanowig obliczenia wlasne. Dane geometryczne i eksploatacyjne
pochodza z KIP, a dodatkowe scenariusze sg jawnie przyjetymi zalozeniami. Liczby stuza kontroli
spdjnosci i poréwnaniu wariantéw; nie zastepuja decyzji o zasobach ani modelu zweryfikowanego
pomiarami.

23.1 Nawodnienia, czas i energia

Dla jednego cyklu: 37 ha x 200 m*/ha = 7400 m?*. Czas przy 30 m*/h wynosi 246,67 h. Jedna noc
12-godzinna umozliwia pobdér 360 m?, wiec cykl obejmuje 20,56 takich okreséw. Jest to
rownowaznik czasu; rzeczywisty cykl wymaga rozktadu sektoréw, obstugi urzadzenia i ograniczen
pogodowych. Dawki 20 mm nie interpretuje si¢ jako pelnego pokrycia zapotrzebowania roslin.

Nawodnienia

Cykle m Hodowla m? Razem m?*/rok Czas razem h Energia MWh
1 7 400 2653,2 10 053,2 335,11 6,032

2 14 800 2653,2 17 453,2 581,77 10,472

3 22 200 2653,2 24 853,2 828,44 14,912

4 29 600 2653,2 32 253,2 1075,11 19,352

5 37 000 2653,2 39 653,2 1321,77 23,792

6 44 400 2653,2 47 053,2 1 568,44 28,232

7 51 800 2653,2 54 453,2 1 815,11 32,672

Energie obliczono jako objetos¢ x 0,6 kWh/m?, przy hipotetycznej mocy czynnej 18 kW 1 Q =30
m?*h. Czas obejmuje cata hodowle zasilang studnig. W wariancie wodociggowym do studni
przypisuje si¢ wylacznie nawodnienia. Moc znamionowa silnika, pobdr energii elektrycznej i moc
hydrauliczna s3 réznymi wielko$ciami; wynik nalezy skorygowa¢ wedlug charakterystyki lub
licznika.
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Scenariusze: 37 ha x 20 mm na cykl + hodowla

60000 A
54 453,2

50000 1 47 053,2

40000 - 39 653,2

32 253,2
30000 A

20000 A

Pobdr ze studni [m3/rok]

4 cykle 5 cykli 6 cykli 7 cykli

Wykres 1. Scenariusze poboru; obliczenia wiasne.

23.2 Powierzchnia zasilania i prég rownowagi

Powierzchnia deklarowana A = 0,425 km? to 425 000 m?. Jeden milimetr infiltracji na tym obszarze
odpowiada 425 m3/rok. Objetos¢ 54 453,2 m?*/rok daje réwnowaznik 128,13 mm. Przeliczenie
zaklada w catosci trafne przypisanie obszaru do ujecia oraz dostepnos$¢ catego zasilania. Zalozenia
te nie zostaly udowodnione i1 pomijaja potrzeby ekosystemow.

Roznica zasilanie minus

. g .

Infiltracja mm/rok Zasilanie m*/rok R Interpretacja

60,00 25 500,0 28 9532 Deficyt nawet bez innych
odpltywow

80,00 34 000,0 204532 Deficyt ’nawet bez innych
odplywow

100,00 42 500,0 -1 9532 Deficyt nawet bez innych
odpltywow

110,00 46 750,0 77032 Deficyt nawet bez innych
odplywow

128,13 544532 0,0 Réwnowaga arytmetyczna

180,00 76 500,0 22 046,8 Nadwyzka przed innymi
odptywami
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70000 -+

60000 -+

50000 -

Objetosdé [m3/rok]

40000 ~

30000 A

Test bilansowy: bez innych poboréow i odptywu do jeziora

—8— Zasilanie 0,425 km?
=== Pobor 54 453,2 m3/rok

Wykres 2. Test rocznego bilansu deklarowanego obszaru, obliczenia wiasne.

60 80

160

Hipotetyczna infiltracja efektywna [mm/rok]

180

Sa to testy czutosci, a nie zmierzone infiltracje w Ostrowitem Prymasowskim. Wartosci 100—110
mm odpowiadaja 20% opadu 500-550 mm przytoczonego przez KIP. Warto§¢ 180 mm nie jest z
tym zatozeniem zgodna. Ujemne saldo wskazuje potrzebe innego Zrédla doptywu, zmiany granic
zasilania lub wykorzystania retencji; dodatnie saldo nie stanowi dowodu braku wplywu na jezioro.

23.3 Wyniki hipotetycznego modelu Theisa

Uzyto funkcji W(u) = Ei(u), Q =720 m*/d, T = 115,344 m?/d oraz r = 200 m. Wspdtczynniki S sg
zatozeniami. Warstwa jest napigta, jednorodna i1 nieograniczona; model nie zawiera jeziora ani
przeciekania. Zatozenia i1 ograniczenia opisano w rozdziale 5.8. Obliczenia dotycza wysokosci
hydraulicznej w warstwie, nie poziomu jeziora.

Czas d
0,5

1,0

7,0
30,0

183,0

Pobor ciagly m?
360

720

5040

21 600

131 760

s przy S= 0,001 m

0,666
0,970
1,901
2,619

3,516

s przy S= 0,01 m

0,035
0,137
0,810
1,488

2,374
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Theis: hipotetyczna czutosé, Q = 30 m3/h

Obnizenie w warstwie wr = 200 m [m]

107t 10° 10t 102
Czas ciggtego pompowania [doby]

Wykres 3. Hipotetyczna odpowiedz warstwy w punkcie 200 m; obliczenia wilasne.

Ciagly pobor 30 m*/h przez 183 doby datby 131 760 m? i przekracza rozpatrywany bilans roczny.
Ten wiersz jest testem matematycznym czasu; nie reprezentuje planowanej eksploatacji. Nie nalezy
go uzywac¢ do prognozy rzeczywistego obnizenia bez uwzglednienia przerw, granic i parametrow
wyznaczonych z prob.

23.4 Sprawnosc¢ dostarczania dawki

Jezeli 20 mm oznacza dawke pobrana, przy sprawnosciach 0,70, 0,80 i 0,90 dawka efektywna
wynosi odpowiednio 14, 16 1 18 mm. Jezeli ma oznacza¢ dawke uzyteczng, wymagany pobor jest
wiekszy. Trzeba wybra¢ jedng interpretacje i zachowac ja w calym wniosku.

oo Db mn e Ty e 1300
0,70 285,71 74 000,0 42.,9%
0,80 250,00 64 750,0 25,0%
0,90 222,22 57 555,6 11,1%

Tabela nie zwigksza proponowanego limitu. Pokazuje, Ze przy ograniczonym zasobie wtasciwag
reakcja jest dostosowanie technologii, areatu lub dawki do limitu, a nie automatyczne powigkszenie
poboru o straty. Efektywno$¢ nalezy okresli¢ dla rzeczywistych warunkow wiatru, ci$nienia i
rozktadu wody.

23.5 Kontrola rachunkowa wariantu W1 i danych hydrogeologicznych

W bilansie rocznym 2653,2 + 51 800 = 54 4532 m®. Srednia dobowa przy 365 dobach wynosi
149,19 m?/d, a $rednia godzinowa catoroczna 6,216 m*h. Maksymalny strumien pompy 30 m*/h
jest okoto 4,83 razy wigkszy od tej $redniej. Zatwierdzone zasoby i1 dopuszczalny harmonogram
muszg wynika¢ z decyzji; zadna $rednia nie stanowi samodzielnej zgody na chwilowe maksimum.

Przeliczenie wspotczynnika filtracji: 0,000089 m/s x 86 400 s/d = 7,6896 m/d; przy migzszosci 15
m otrzymuje sie T = 115,344 m*d. Promien empiryczny 3000 x 3,1 x 10,000089 wynosi okoto
87,74 m. Warto$¢ pozostaje wskaznikiem empirycznym, nie granicg przeplywu ani ochrony
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przyrody. W kalkulacjach przechowuje si¢ warto$ci niezaokraglone, a zaokragla wynik
prezentowany.

23.6 Analiza porownawcza parametrow D10

Test Rachunek kontrolny Konsekwencja

Odlegtos¢ miedzy V(9302,152 + 7864,607) ~ Wymagane ustalenie
wspotrzednymi D10 12,18 km wiasciwej lokalizacji

T dla k=0,000089 m/s i m=15 | 0,000089 x 15 x 86 400 = Warto$¢ uzyta w analizie

m 115,344 m?/d scenariuszowej

T dla k=0,000089 m/s i m=25 192,24 m?/d = 8,01 m?h Inny model niz przy filtrze 15
m m

Powierzchnia wlotowa dla 25,12 m* w D10 wynika z

wx15x0,320 = 15,08 m?

1=15m1d=0,320 m =25 m

Orientacyjne Qdop przy _ s Tylko analiza spojnosci
v=2,28 m/h 15,08 x 2,28 = 34,38 mh danych, bez zatwierdzenia
Obszar zasilania z modutu _ ) Nie utozsamia¢ z obszarem
7,81 6,7/7,81=0,858 km zasobowym 0,425 km?
Srednia z bilansu 37 ha 54 453,2 /8760 =6,216 m*/h | Nie utozsamia¢ z Qe i Qmax

Warto$ci maja charakter kontroli arytmetycznej dokumentacji, nie zastgpuja reanalizy
hydrodynamicznej wykonanej przez uprawnionego dokumentatora. Szczegélnie formuty
empiryczne i parametry wyprowadzone dla 25 m migzszosci nie powinny by¢ automatycznie
powielane w modelu z filtrem 15 m.

24 Zgodnos¢ zakresu raportu z postanowieniem organu

Zakres oceny zestawiono z wymaganiami postanowienia Burmistrza Gminy i1 Miasta Witkowo z
18 wrzesnia 2026 r., znak 0S.6220.1.2026, oraz stanowiska RDOS w Poznaniu. Ponizsze
zestawienie wskazuje miejsce omowienia kazdego zagadnienia. Stanowi indeks zagadnien, a nie
poswiadczenie wykonania badan niewymienionych w materiatach zrodtowych.

24.1 Zestawienie wymagan postanowienia

Punkt Zagadnienie Rozdzial
1.1 Zakazy i cele Powidzkiego Parku Krajobrazowego 12

1.2 Rozwiazania retencyjne i ograniczanie utraty wody 17

1.3 Cele ochrony parku, jeziora i mokradet oraz OChK 11-12
1.4 Plan zadan ochronnych PLH300026 11

1.5 Oddziatywanie na siedlisko 3150 i kumulacja 8, 10-11
2.1 Charakterystyka ujecia i limity poboru 4,6,13
2.2 Warunki geologiczne i hydrogeologiczne 5

2.3 Glebokosé, warstwa, Q, depresja i zasigg oddzialywania 5,23

2.4 Dokumentacja hydrogeologiczna i dane o decyzji zasobowej 2,5,26
2.5 Pierwszenstwo wod dla ludnosci i analiza sieci wodociggowej 9,13

2.6 Zasoby dyspozycyjne, wykorzystanie i rezerwy 7

2.7 Pobory i przedsigwzigcia skumulowane 8

2.8 Ujegcia wykorzystywane do zaopatrzenia ludnos$ci 89

2.9 Harmonogram nawadniania i ograniczanie zuzycia wody 6,13,17-18
3 Zmiany klimatu i adaptacja przedsiewzi¢cia 16

4.1 Cele srodowiskowe JCWP i JCWPd oraz zlewnie 10
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Punkt Zagadnienie Rozdzial
4.2 Wplyw na cele wod w poszczegdlnych fazach 8,10, 14-15

24.2 Metoda oceny i materiat zrodtowy

Przedstawiono opis ujecia, bilans W1 1 W5, dane regionalne o zasobach, charakterystyke Jeziora
Ostrowickiego, dokumenty Natura 2000, zrodta urzedowe, identyfikacj¢ drog wptywu, analize
wariantow 1 program $rodkdéw ograniczajacych presje. Dane opublikowane dla calych jednostek
JCWP, JCWPd i PLH300026 odr6zniono od informacji odnoszacych si¢ do studni i najblizszego
otoczenia jeziora.

24.3 Wnioski z oceny

W5 przyjeto jako wariant realizacyjny: Qh do 6,7 m3/h 1 Qrok do 12 653,2 m>. Przyjeta technologia
i limity redukuja pobdr na nawadnianie o okoto 80,7% wzgledem W1. Oceniono zagrozenia dla
siedliska 3150 wynikajace ze zmian stosunkéw wodnych 1 doptywu biogendw; rozrézniono skutki
ilosciowe 1 jako$ciowe.

Zakres oceny okres$la dostepnos¢ danych lokalnych. Dokumentacja zawiera analiz¢ scenariuszowa,
nie za$ skalibrowang prognoze¢ reakcji Jeziora Ostrowickiego na pompowanie, oraz nie zawiera
odpisu decyzji GP.6531.16.2025. Materiat pozwala uzasadni¢ ograniczenie presji w W5, ale nie
daje samodzielnej podstawy do kategorycznego wykluczenia znaczacego wptywu na integralno$¢
obszaru Natura 2000.

25 Materiaty zrédtowe i literatura

Rejestr publicznych zrédet S01-S30 pochodzi z kwerendy przeprowadzonej 6 pazdziernika 2026
r. Dodatkowo w dniu 13 pazdziernika 2026 r. sprawdzono tre$¢ uchwaty nr XXIX/753/17 z 27
marca 2017 r. oraz art. 17 i art. 33 ustawy o ochronie przyrody. Daty dostepu nie zmieniajg dat
pomiardéw, publikacji ani okreséw obowigzywania materialow. Odwotania D1-D11 odnoszg si¢ do
materiatdéw postgpowania.

25.1 Zrédta podstawowe

S01 — Ustawa 00S$

Sejm RP; tekst jednolity Dz.U. 2026 poz. 670, tekst ujednolicony z pdZniejszymi zmianami.
Wykorzystanie: Zakres raportu, kwalifikacje autora, cele wod 1 Natura 2000.
Otworz zrédto SO1

S02 — Prawo wodne

Sejm RP; tekst jednolity Dz.U. 2025 poz. 960, z p6zniejszymi zmianami.
Wykorzystanie: Pierwszenstwo zaopatrzenia ludnos$ci; obowigzki ochrony wod.
Otworz zrédlo S02

S03 — Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury; Dz.U. 2023 poz. 335.

Wykorzystanie: Obowigzujacy dokument planistyczny. Cele lokalnych JCW w raporcie przyjeto z
D9.
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Otworz zrodto S03

S04 — Format dokumentéw OOS i inwentaryzacji

Minister Klimatu i Srodowiska; Dz.U. 2022 poz. 652.
Wykorzystanie: Przygotowanie elektronicznego pakietu do ztozenia.
Otworz zrodto S04

S05 — Materiaty lll cyklu planistycznego
Wody Polskie, aPGW; portal materiatow.

Wykorzystanie: Dostep do opracowan i kart pomocniczych; indywidualnych kart nie pozyskano w
pelnym zakresie.

Otworz zrodlo SO5

S06 — PZO Pojezierze Gnieznienskie PLH300026
RDOS Poznan i Bydgoszcz; zarzadzenie 7.04.2014, poz. 2383; zmiana 2.09.2015, poz. 5276.

Wykorzystanie: Zagrozenia, cele 1 dziatania. Czytano rowniez dostgpny zatacznik pierwotnego
PZO; zakres lokalny wymaga map i uwzglednienia zmiany.

Otworz zrodto S06

S07 — Powidzki Park Krajobrazowy — informacje ogélne

Zesp6t Parkow Krajobrazowych Wojewddztwa Wielkopolskiego.

Wykorzystanie: Powierzchnia i1 regionalny kontekst jeziorny; brak ekstrapolacji parametrow
lokalnych.

Otworz zrodio S07

S08 — Karta informacyjna JCWPd nr 43

PIG-PIB, PSH; materiat charakterystyki regionalnej, historyczny.
Wykorzystanie: Kontekst wielopigtrowego systemu; nie stanowi aktualnego pomiaru otworu.
Otworz zrodlo SO8

S09 — Zasoby i pobory wod podziemnych

PIG-PIB, PSH; publiczna strona oceny stanu, zestawienia wedlug stanu 31.12.2024.

Wykorzystanie: Potwierdzenie udostgpniania danych krajowych. Nie odczytano kompletnego
aktualnego bilansu lokalnego.

Otworz zrodio S09

$10 — Ocena stanu JCWPd na podstawie danych 2022 r.

PIG-PIB; opracowanie oceny w 2023 r.; ten sam portal co S09.

Wykorzystanie: Istnienie nowszego cyklu oceny. Bez niezweryfikowanego przypisania wyniku
JCWPd 43.

Otworz zrodio S10
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S$11 — Monitoring diagnostyczny wéd podziemnych 2022

GIOS, Panstwowy Monitoring Srodowiska.

Wykorzystanie: Dostep do wynikow monitoringowych; krajowy zakres nie jest pomiarem
ocenianej studni.

Otworz zrodlo S11

S$12 — Siedlisko 3150 — karta monitoringu

GIOS, monitoring siedlisk przyrodniczych.

Wykorzystanie: Definicja siedliska 1 sezon badan roslinnos$ci; gatunki typowe nie sg lokalng
obserwacja.

Otworz zrodlo S12

$13 — Metodyka monitoringu siedliska 3150
GIOS; Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Nympheion,
Potamion.

Wykorzystanie: Podstawa projektowania rozpoznania siedliska; bez przypisywania lokalnych ocen
wskaznikow.

Otworz zrodlo S13

$14 — Klimat Polski 2024 — podsumowanie

IMGW-PIB; krajowa charakterystyka roku 2024.

Wykorzystanie: Temperatura §rednia Polski i anomalia wobec 1991-2020, kontekst bez prognozy
lokalne;.

Otworz zrodto S14

$15 — System Monitoringu Suszy Rolniczej

IUNG-PIB; opis systemu.

Wykorzystanie: Klimatyczny bilans wodny, gleba, uprawa 1 okres; nie pobrano lokalnej wartosci
suszy 2026.

Otworz zrodlo S15

$16 — Streamflow depletion by wells — understanding and managing the effects of
groundwater pumping

Barlow P.M., Leake S.A.; USGS Circular 1376, 2012.

Wykorzystanie: Mechanizm przechwytywania doptywu i opdZnienia skutkéw; obliczenia Theisa
W raporcie s3 wlasne.

Otworz zrodlo S16

S$17 — Crop evapotranspiration — Guidelines for computing crop water requirements

Allen R.G. 1 1in.; FAO Irrigation and Drainage Paper 56, 1998.

Wykorzystanie: Metoda ETo 1 wspdtczynnikow upraw, zasady bilansu glebowego; brak kalibracji
lokalnej.
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Otworz zrodto S17

$18 — Obwieszczenia 05.6220.1.2026
BIP Gminy i Miasta Witkowo; luty i 23 czerwca 2026 r.

Wykorzystanie: Publiczne potwierdzenie tozsamos$ci inwestycji, dziatek i wczesniejszych etapow
sprawy.

Otworz zrodto S18
$19 — Zakonczenie etapu sprawy poboru jeziornego

BIP Witkowo; obwieszczenie 20 maja 2026 r.; 0S.6220.6.2024.
Wykorzystanie: Istnienie odrgbnej sprawy; brak dowodu zgody lub rzeczywistego poboru.
Otworz zrodto S19

$20 — Informacje o dziatalnosci wodociggowej

Zaktad Gospodarki Komunalnej w Witkowie; serwis operatora.
Wykorzystanie: SUW Witkowo i Gorzykowo; nie jest pelnym wykazem studni i rezerw.
Otworz zrédlo S20

S$21 — Procedura przyfaczenia do sieci wodociggowej i kanalizacyjnej

ZGK Witkowo.
Wykorzystanie: Warunki przyltaczenia i potrzeba stanowiska technicznego operatora.
Otworz zrodto S21

$22 — Uchwata w sprawie Powidzkiego Parku Krajobrazowego

Sejmik Wojewodztwa Wielkopolskiego; 27 marca 2017 r., akt udostepniony w BIP UMWW.
Wykorzystanie: Cele § 3, zakazy § 4 1 wyjatki; szczegotowa analiza w rozdziale 12.
Otworz zrédto S22

$23 — Dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku

Minister Srodowiska; tekst jednolity Dz.U. 2014 poz. 112.
Wykorzystanie: Kryteria dla pozostalych obiektow 1 dziatalno$ci; wymagana kwalifikacja terenow.
Otworz zrodto S23

$24 — Katalog odpadéow

Minister Klimatu; rozporzadzenie 2 stycznia 2020 r., Dz.U. poz. 10.

Wykorzystanie: Wstepne kody materiatéw odpadowych; ostateczna klasyfikacja wedtug
pochodzenia 1 wlasciwosci.

Otworz zrodlo S24

$25 — Wskazniki emisyjnosci energii elektrycznej za rok 2024

KOBIZE; publikacja grudzien 2025 r.
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Wykorzystanie: 553 kg CO/MWh dla odbiorcow koncowych. Obliczenia zaleza od zatozonej
energii.

Otworz zrodlo S25

$26 — Standardowy Formularz Danych PLH300026
GDOS; aktualizacja 2026-08.

Wykorzystanie: Powierzchnie siedlisk i wykaz gatunkéw w rozdziale 11.
Otworz zrodto S26

$27 — Wyznaczenie SOO Pojezierze Gnieznienskie

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 12.04.2018 r.; Dz.U. poz. 1189.
Wykorzystanie: Podstawa wyznaczenia 1 data wejscia w zycie.
Otworz zrodto S27

$28 — Powidzko-Bieniszewski OChK — charakterystyka

Nadlesnictwo Gniezno, Lasy Panstwowe; publikacja 4.02.2016.
Wykorzystanie: Rok utworzenia, powierzchnia regionalna i cele informacyjne.
Otworz zrodto S28

$29 — Ocena JCWP jeziornych za lata 2019-2024

GIOS, publiczny serwis PTWP; warstwy 1,21 3.
Wykorzystanie: Rekord PLLW10425: potencjal, chemia i stan og6lny.
Otworz zrodto S29

$30 — Ocena JCWP rzecznych za lata 2019-2024

GIOS, publiczny serwis PJWP; warstwy 0 i 3.
Wykorzystanie: Rekord PLRW6000181882699: stan ekologiczny 1 ogdlny.
Otworz zrodto S30

25.2 Dostep do tekstow i materiatéw powigzanych

Dla S01 1 S02 korzystano rowniez z tekstow ujednoliconych dostgpnych w API ELI. Dla S06
wykaz RDOS odsyta do obu pozycji dziennika urzedowego. Portal S05 i karty informacyjne sa
pomocg, natomiast dokument prawny i tre§¢ wlasciwej decyzji maja pierwszenstwo w ocenie
obowigzkow.

Tekst ujednolicony ustawy OOS

Tekst ujednolicony Prawa wodnego

PZO — akt 2014, poz. 2383

PZO — zmiana 2015, poz. 5276

PZO — publikacja i zatacznik RDOS Bydgoszcz

Dla S29 1 S30 odczytano atrybuty rekordéw, bez wyznaczania odlegtosci z geometrii. Ponizsze
odnos$niki umozliwiajg odtworzenie ocen.
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Rekord GIOS PLLW 10425, warstwa 1
Rekord GIOS PLLW10425, warstwa 2
Rekord GIOS PLLW10425, warstwa 3
Rekord GIOS PLRW6000181882699, warstwa 0
Rekord GIOS PLRW6000181882699, warstwa 3

25.3 Dane nieprzypisane jako publicznie zweryfikowane

Nie potwierdzono kompletnych aktualnych danych o pojedynczych studniach, ich przyznanych
limitach, lokalnych poborach, filtrach i sezonowej pracy. Nie wyznaczono rzeczywistego obszaru
zasilania, nie zmierzono lokalnej infiltracji ani parametrow wymiany z jeziorem. Nie przypisano
nowych wynikéw inwentaryzacji gatunkéw ani ocen platow. Przejrzysto$¢ tych ograniczen jest
czescig weryfikowalnos$ci raportu.

Informacje o lipcowej odmowie i odwotaniu sprawy jeziornej oraz o Makownicy pochodzg z
raportu pierwotnego 1 wymagaja pozyskania pelnych dokumentoéw. Statystyki SDF potwierdzono
w formularzu GDOS z aktualizacja 2026-08; zachowano ich odniesienie do calego obszaru, bez
przypisywania powierzchni lokalnemu ptatowi. Przeglad publiczny nie stanowi pelnej kwerendy
akt urzedowych ani zamknietego rejestru ujec.

Wyniki GIOS dla wod podziemnych nalezy opisywaé¢ z podaniem pochodzenia: opracowano na
podstawie danych Inspekcji Ochrony Srodowiska uzyskanych w ramach Panstwowego
Monitoringu Srodowiska. W tej wersji wykorzystano informacje o cyklu i dostepnosci zbioru, bez
przypisania lokalnego wyniku monitoringowego.

25.4 Zrédta urzedowe zweryfikowane 13 pazdziernika 2026 r. — uzupetnienie

S31 — WIOS Poznan. Raport o stanie srodowiska w Wielkopolsce w 2003 r., rozdziat
»Monitoring jezior”, pkt 4.2.3.6 Jezioro Ostrowickie (Prymasowskie), s. 17—18 (morfometria,
hydrologia, stan historyczny). Zrédto: https://poznan.wios.gov.pl/monitoring-
srodowiska/publikacje/raport2003/jeziora.pdf

$32 — RDOS Poznan. Wykaz planéw zadan ochronnych PLH300026: Dz. Urz. Woj. Wielk.
2014 poz. 2383; zmiana 2015 poz. 5276. Zrodto: https://www.gov.pl/web/rdos-poznan/wykaz-
planow-zadan-ochronnych-dla-obszarow-natura-2000

$33 — GDOS. Standardowy Formularz Danych Natura 2000 Pojezierze Gnieznienskie
PLH300026, zestawienia dla catej ostoi i wykaz aktéow PZO. Zrédto: https://n2k-
ws.gdos.gov.pl/wyszukiwarkan2k/webresources/pdf/plh300026

S34 — RDOS Poznan. Informacja o realizowanej aktualizacji PZO dla PLH300026 w projekcie
FENX.01.05-IW.01-0106/24; nie jest nowym aktem prawa. Zrodto:
https://www.gov.pl/web/rdos-poznan/fenx0105-iw01-010624-pn-aktualizacja-planow-zadan-
ochronnych-dla-obszarow-natura-2000-wraz-z-prowadzeniem-monitoringow

S35 — Starostwo Powiatowe w Gnieznie, BIP. Regulamin organizacyjny: zadania Geologa
Powiatowego obejmuja zatwierdzanie dokumentacji hydrogeologicznych, archiwizowanie
danych 1 udostepnianie informacji geologicznej; brak publicznej tresci decyzji GP.6531.16.2025
w przeprowadzonej kwerendzie. Zrodto: https://bip.powiat-
gniezno.pl/Download/get/id%2C78688.json
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S36 — PGW Wody Polskie. Hydroportal z danymi [TaPGW; oficjalna informacja, ze warstwy 1
karty s3 materiatami pomocniczymi wobec rozporzadzenia planistycznego. Zrédto:
https://wody.gov.pl/aktualnosci/3519-hydroportal-z-danymi-z-iiapgw

S37 — BIP gminy Witkowo. Obwieszczenie w sprawie 0S.6220.1.2026 z 23.06.2026,
potwierdzajace tozsamo$¢ przedmiotu i znaku postepowania. Zrodto:
https://bip.witkowo.pl/ca4f51f10e129a18a443a7f3c22551e7.html

S38 — GIOS. Portal jako$ci wod powierzchniowych, zbiorcze udostepnienie ocen JCWP 2019—
2024 i nowszych informacji o monitoringu. Zrédto: https://wody.gios.gov.pl/pjwp/

Zasada wykorzystania: klasyfikacja WIOS 2003 stanowi informacje historyczna, rekord GIOS
2019-2024 — wspodtczesng ocene monitoringu, [[aPGW — zrodio celow srodowiskowych, a
PZO/SDF — podstawe identyfikacji przedmiotow ochrony i presji. Zasadnicze wnioski lokalne
wymagaja niezaleznego rozpoznania w miejscu przedsigwzigcia.

25.5 Dodatkowe zweryfikowane zrodta i wynik poszukiwan decyzji

S39 — Urzad Gminy i Miasta Witkowo, zatacznik do uchwaty Nr XIII/108/2016, opis Jeziora
Ostrowickiego jako zbiornika o powierzchni 305,0 ha. Zrodto:
https://archiwumbip.witkowo.pl/cms_inc/20160303080826 13u1082083.pdf?dok id=5690&id=5
036. Jest to warto$¢ odmienna od WIOS 2003 r. (276,4 ha), dlatego nie traktuje si¢ jej jako
aktualnego pomiaru z 2026 r. ani trendu obnizenia powierzchni.

S40 — Starostwo Powiatowe w Gnieznie, karta sprawy ,,Zatwierdzenie dokumentacji
hydrogeologicznej, geologiczno-inzynierskiej, geologicznej ztoza kopaliny” (Geolog
Powiatowy). https://www.powiat-gniezno.pl/wykaz-spraw/227-zatwierdzenie-dokumentacji-
hydrogeologicznej-geologiczno-inzynierskiej-geologicznej-zloza-kopaliny.html. Karta
potwierdza wlasciwos¢ organu i tryb, nie zastgpuje indywidualnej decyzji GP.6531.16.2025.
S41 — Gmina Trzemeszno, urzedowa prognoza srodowiskowa (2025), zawierajaca zestawienie
zagrozen z PZO dla siedliska 3150 w obszarze PLH300026.
https://trzemeszno.pl/files/image/2025/Prognoza%20%C5%9Brodowiskowa.pdf. Zrodto wtorne
wzgledem wlasciwego planu PZO; zestawienie zagrozen dotyczy obszaru jako catosci.

Wynik kwerendy na 13.10.2026 r.: nie uzyskano urzedowego odpisu GP.6531.16.2025 ani
zalacznikow tej decyzji z publicznych serwisow. W raporcie jej tre$¢ okresla si¢ wylacznie w
granicach referencji podanej w KIP; nie dopisuje si¢ niewidzianych warunkow ani rzekomego
potwierdzenia wydajnosci 30 m?/h.

26 Dokumentacja zrédtowa i zasady eksploatacji

26.1 Materiaty sprawy
Karta informacyjna przedsigwzigcia z 18 stycznia 2026 r. — charakterystyka studni, hodowli i
nawadniania 37 ha.

Dokumentacja hydrogeologiczna ujecia wod podziemnych z utworéw czwartorzedowych, mgr
Irena Nowak, 2025 r., z wynikami pompowania probnego.

Uzupetnienia KIP z 15 kwietnia i 26 sierpnia 2026 r., dotyczace bilansow 1 ochrony wod.

Postanowienie Burmistrza Gminy i Miasta Witkowo z 18 wrze$nia 2026 r., znak
08$.6220.1.2026.

Postanowienie RDOS w Poznaniu z 1 kwietnia 2026 r., znak WOO-1V.4220.153.2026.BC.3.
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Materiaty urzedowe zestawione w rozdziale 25: Wody Polskie, GIOS, WIOS, PIG-PIB, GDOS i
RDOS.

26.2 Ustalony zakres eksploatacji W5

Ujecie obstuguje selektywne nawadnianie upraw na obszarze objetym przedsigwzigciem oraz
pojenie istniejacego stada bydta. Laczny strumien ze studni nie przekracza 6,7 m*/h, limit poboru
na nawadnianie wynosi 10 000 m3/rok, a catkowity limit poboru 12 653,2 m?*rok. Organizacja
pracy zapewnia pierwszenstwo potrzeb hodowli, brak sptywu wody do jeziora oraz racjonalne
dawkowanie zgodne z niedoborem wilgotnosci gleby.

26.3 Rejestr pomiardw i zarzgdzanie poborem

Zapis Zakres

Poboér Data, czas, odczyt wodomierza, przeplyw chwilowy, suma dobowa i roczna

Nawadnianie Dzialka/sektor, uprawa, powierzchnia, dawka, wilgotno$¢ gleby i opad

Studnia Poziom statyczny i dynamiczny, czas pompowania, zabezpieczenia
instalacji

Uwagi o sptywie, znoszeniu deszczowania, jakosci i ewentualnych
zmianach warunkow hydrologicznych
Przeglad Sprawno$¢ pompy, armatury, uktadu zabezpieczajacego, przepltywomierza

Prowadzenie zapisow jest Srodkiem organizacyjnym kontroli przewidzianych limitow.
Rzeczywiste terminy 1 metody pomiarowe oraz obowigzki wynikajace z pozwolenia
wodnoprawnego majg pierwszenstwo przed ogdlnym programem zawartym w raporcie.

Srodowisko

26.4 Zakres danych wykorzystanych w ocenie

Morfometria jeziora zostata zaczerpnigta z historycznych publikacji WIOS i dokumentow
gminnych; stan i cele wod przedstawiono w oparciu o [[aPGW oraz monitoring panstwowy, a
Natura 2000 na podstawie PZO i SDF. Dane te nie sg lokalnym pomiarem reakcji jeziora na prace
studni. Parametry 6,7 m?/h i 30 m*h maja odrgbng podstawe w dokumentacji zasobowej 1
pompowaniu probnym; nie uzyto ich zamiennie. Wskazana w KIP decyzja GP.6531.16.2025 nie
zostala odczytana w urzegdowym odpisie.
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